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Ελευθερία χωρίς σοσιαλισμό είναι προ¬ 
νόμιο, &8ικ(α, σοσιαλισμός χωρίς Ελευ¬ 
θερία είναι ύποδούλωση καί βαρβαρότητα 

ΜΙΧΑΗΛ ΜΠΑΚΟΥΝΙΝ 
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** Ή έπιλογή τών κειμένων έγινε άπό τή συλλογή τών έργων 
τοϋ Μπακοϋνιν «ΒαΚυηΐη οη Αη&Γ)ιγ»,πού έπιμελήθηχε δ δ^πι 
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άπό τό Διεθνές Κέντρο Έρεύνης τού Αναρχισμού στό Λονδίνο, 
τόν Ίούνη τού 1971. 



ΕΙσαγωγή 


«Αυτός ό άνθρωπος δέ γεννήθηκε κάτω από ένα συνηθισμέ¬ 
νο αστέρι, άλλα κάτω από ένα κομήτη...*. 

Είπε χαρακτηριστικά ό Αλέξανδρος Χέρτσεν για τόν Μι- 
χάλη Μπακοΰνιν, τόν άνθρωπο πού, ένώ οΐ άλλοι έπαναστάτες τής 
έποχής του κατασκεύαζαν κοινωνικά συστήματα πάνω σέ άφηρη- 
μένες φόρμουλες πού προσπαθούσαν νά φυλακίσουν τήν κοινωνι¬ 
κή έξέλιξη μέσα σέ προκαθορισμένα πλαίσια, αγωνιζόταν κατεχό- 
μενος από ένα παιδικό ένθουσιασμό κι ένα φλογερό πάθος για τήν 
αλήθεια, τήν ισότητα καί τήν απόλυτη έλευθερία. Μια έλευθερία 
δίχως ήμίμετρα, δόσεις, στάδια καί περιορισμούς... 

Κάπου στα κείμενά του βρίσκουμε μερικές φράσεις πού δί¬ 
νουν μια χαρακτηριστική εικόνα τού έαυτοΰ του: 

«...καμιά θεωρία, κανένα σύστημα, κανένα βιβλίο πού έχει 
γραφτεί ποτέ δέ θά σώσει τόν κόσμο. Δέν προσκολλοΰμαι σέ κα¬ 
νένα σύστημα. Είμαι ένας κυνηγός τής αλήθειας*. 

"Αν κι έγραφε αρκετά — περισσότερο γιά τήν έσωτερική 
του παρά γιά τήν Ιστορική ανάγκη — δέν άφησε ούτε ένα δλο- 
κληρωμένο βιβλίο. “Αρχιζε πάντοτε νά γράφει ένα θέμα καί ξα¬ 
φνικά τό σταμάταγε, δταν ένιωθε ακατάσχετη τήν ανάγκη νά α¬ 
σχοληθεί μ’ ένα άλλο πιο έπεΐγον — κατά τή γνώμη του. Παρόλα 
αύτά, άν καί τά κείμενά του, δέν είναι μεθοδευμένα καί συστη¬ 
ματικά, αντικατοπτρίζουν μερικά απ’ τά σημαντικότερα προβλή¬ 
ματα τού καιρού του καί τής Ιδιας τής έποχής μας. 'Ο ίδιος, δέν 
υπήρξε ποτέ ένας συστηματικός θεωρητικός άλλ’ ένας έπαναστά- 
της τής πράξης. Πήρε μέρος στή Γερμανική Επανάσταση τού 
1848 καθώς έπίσης καί στήν Πολωνική Επανάσταση τού 1863 
καί γενικά αφιέρωσε τή ζωή του στήν πραγματοποίηση τών Ιδα¬ 
νικών του. Καμιά απειλή, καμιά έξρρία, κανένας κίνδυνος δέ στά¬ 
θηκε ικανός ν’ άνακόψεί τήν έπαν»στατ\κή του διάθεση καί τό 
πάθος του γιά τήν αλήθεια. 
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'() Μπακούνιν, μαζί μέ τό Μάρξ, υπήρξαν οΐ Ιδρυτές τής 
Α' Διεθνούς - οί συγκρούσεις δέ ανάμεσα στους δυό γίγαντες δια¬ 
ποτίζουν την 'Ιστορία της. ΟΙ διαφορές στην τοποθέτησή τους 
αντανακλούσαν τις διαφορές στήν προσωπικότητά τους. Ό μέν 
Μάρξ ήταν πολιτικός έπαναστάτης, ό δέ Μπακούνιν κοινωνικός 
(καί έπομένως άντιπολιτικός). 

Ό Μπακούνιν πρόβλεψε τήν αληθινή φύση τής σύγχρονης 
έπανάστασης. Ένώ ό Μάρξ περίμενε δτι ή Επανάσταση θά ξε¬ 
σπάσει στις οικονομικά αναπτυγμένες χώρες καί δτι μοχλός της 
θά είναι τό βιομηχανικό προλεταριάτο, που θά έχει ταξική συνεί¬ 
δηση καί θά είναι καλά όργανωμένο — παραγνωρίζοντας τις άλ¬ 
λες τάξεις: τούς διανοούμενους, τους αγρότες καί τά κατώτερα 
λαϊκά στρώματα (άς μή ξεχνάμε δτι αυτός κι ό Ένγκελς δνό- 
μασαν τά τελευταία περιφρονητικά «λούμπεν» προλεταριάτο, δη¬ 
λαδή κουρελοπρολεταριάτο) τις όποιες θεωρούσαν σάν αντιδρα¬ 
στικές. 

'Ο Μπακούνιν πρόβλεψε δτι ή έπανάσταση θά γίνει στις υ¬ 
πανάπτυκτες χώρες (δπως κι έγινε στή Ρωσία, Κίνα, Κούβα κ. 
λ.π.) κι δτι ή βάση της θά είναι οΐ άγρότες, οί διανοούμενοι καί 
οί «λούμπεν» προλετάριοι, θυμίζοντας τις σύγχρονες θεωρίες τών 
Μαρκούζε, Φανόν, κλπ. Επίσης ό Μπακούνιν πρόβλεψε δτι ή I- 
πανάσταση θ’ άρχίσει στή Ρωσία, στήν όποία απόδωσε προφητι¬ 
κά ένα μεσσιανικό ρόλο. «Τό άστρο τής Επανάστασης», έγραψε 
τό 1848, θ’ άνατείλει ψηλά πάνω άπ’ τή Μόσχα, μέσα άπό μια 
θάλασσα αίματος καί φωτιάς καί θά μεταβληθεΐ σέ φάρο -πού θά 
καθοδηγήσει μια απελευθερωμένη άνθρωπότητα*. ’Επίσης ό Μπα- 
κούνιν πρόβλεψε τήν άναρχίζουσα φύση τής Ρωσικής Επανάστα¬ 
σης (δπου ή θεωρία του για τήν αυτόνομη δργάνωση τών έργα- 
ζόμενων άπ’ τή βάση πρός τά πάνω υλοποιήθηκε στά Ρωσικά σο¬ 
βιέτ) άλλά καί τις αυταρχικές της συνέπειες. "Ηδη άπ’ τό 1872 
προφήτευσε μέ καταπληκτική ακρίβεια δτι μέ τό πρόσχημα .της δι¬ 
κτατορίας τού προλεταριάτου, μιά «νέα τάξη» διανοούμενων θ’ 
αντικαταστήσει τούς φεουδάρχες καί τούς καπιταλιστές καί θ’ άρ- 
νηθεΐ στους άνθρώπους τήν έλευθερία τους. 

Τό πρώτο άπ’ τά κείμενα τού Μπακούνιν, που διαλέξαμε, Α- 
ναφέρεται στήν Παρισινή Κομμούνα τού 1871. Τήν περίφημη I- 



κείνη Κομμούνα, που 6 Μάρξ δέχθηκε έκ τών υστέρων μετά τήν 
έπιτυχία της, ένώ προηγουμένως άρνιόταν ακόμα και νά συζητή¬ 
σει για ένα τέτοιο θέμα, θεωρώντας τά έπαναστατικά όνειρα τής 
έποχής του για τή σύσταση έπαναστατικών κομμουνών σαν ουτο¬ 
πίες. Τήν Κομμούνα έκείνη πού 6 Λένιν, αργότερα, αναγνώρισε 
σαν τή μόνη πραγματική μορφή, πού μπορεί και πρέπει νά πάρει 
ή λαϊκή έξουσία («Κράτος και Επανάσταση»). Μιά πίστη πού 
βέβαια δέν υλοποιήθηκε μετά τήν έπικράτηση τών Μπολσεβίκων 
στη Ρωσία. Αύτή τήν Κομμούνα, πού μέχρι σήμερα καπηλεύεται 
6 διεθνής μπολσεβικισμός, προβάλλοντάς την σάν πρότυπο τής λα¬ 
ϊκής έξουσίας, τήν ώρα πού είναι πιά παγκόσμια ή διαπίστωση 
τής αντίφασης τής θεωρίας καί πρακτικής τών Νεομπολσεβίκων 
μέ τή μορφή καί τή δομή της. 

Ό Μπακοΰνιν υπήρξε πάντοτε θερμός ύπέρμαχος τής δη¬ 
μιουργίας έπαναστατικών κομμουνών καί πριν ακόμα απ’ τήν έκ- 
δήλωση τού 1871. Ή στάση του αυτή, ήταν άμεση αντανάκλαση 
τής βαθιάς του πίστης στην Ιδέα τής έλευθερίας, τής αυτονομίας 
καί τής αύτοδιεύθυνσης. 

Τά υπόλοιπα κείμενα, μαζί μ’ έκεϊνο πού άναφέρεται στην 
Κομμούνα, άποτελοΰν μιά κριτική αντιμετώπιση τής Μαρξιστι¬ 
κής θεωρίας. Αυτό άπσκτάει μιά ξέχωρη σημασία σέ μιά έποχή 
σάν τή σημερινή, πού ή αμφισβήτηση καί ή έπανεκτίμηση τής 
Μαρξιστικής θεωρίας άπ’ δλες τις μεριές συνεχίζεται... 

Νομίζουμε δτι ό σύγχρονος αναγνώστης είναι σέ θέση νά 
έκτιμήσει καλύτερα τίς «ρομαντικές» θέσεις τού Μιχάλη Μπακοΰ¬ 
νιν, δπως τίς δικαίωσε ή άποτυχία τής Μπολσεβίκικης Επανάστα¬ 
σης καί ή σύγχρονη Ιστορική έμπειρία, πού διαμορφώθηκε μέσα 
σέ μιά περίοδο πού άρχίζει άπ’ τήν Ισπανική Επανάσταση καί 
φθάνει στό Γαλλικό Μάη τοΰ 1968... 


Ό έκδοτης 




Ή Παρισινή Κομμούνα καί ή Ιδέα τού Κράτους 


Αύτή ή έργασία, δπως δλα τά κείμενα πού Ζχω δημοσιεύσει 
— μέχρι τώρα δέν ήταν πολλά — είναι άποτέλεαμα γεγονότων. 
Αποτελεί τή φυσική συνέχεια στά «Γράμματα (μου) σ’ ένα Γάλ¬ 
λο» (Σεπτέμβρης τού 1870), στά δποΐα είχα τό εύκολο άλλά λυ¬ 
πηρό προνόμιο νά προβλέψω καί νά προαναγγείλω τΙς τρομερές κα- 
κοτυχίες πού προσβάλλουν σήμερα τή Γαλλία καί μαζί μ’ αύτήν 
όλόκληρο τόν πολιτισμένο κόσμο* .κακοτυχίες ένάντια στίς όποίες 
υπήρξε καί παραμένει τώρα μιά μόνο θεραπεία: ή Κοινωνική 
Επανάσταση. 

Τό ν’ άποδείξω αύτή τήν άλήθεια — πού άπό δώ καί πέρα 
είναι άναμφισβήτητη — άπ’ τήν Ιστορική έξέλιξη τής κοινωνίας 
κι άπ’ αύτά τά ίδια τά γεγονότα, πού διαδραματίζονται μπροστά 
στά μάτια μας στήν Εύρώπη, μέ τέτοιο τρόπο, ώστε νά γίνει άπο- 
δεκτή άπ’ δλους τούς καλοπροαίρετους άνθρώπους κι άπ’ δλους 
τούς είλικρινεΐς κυνηγούς τής άλήθειας, καί μετά νά έκθέσω μέ 
είλικρίνεια, χωρίς έπιφύλαξη ή διφορούμενα, τΙς φιλοσοφικές άρ- 
χές, καθώς έπίσης καί τούς πρακτικούς σκοπούς πού άποτελούν, 
γιά νά τό πούμε έτσι, τήν ούσία τού άκτιβιστικοϋ πνεύματος, τή 
βάση καί τό σκοπό έκείνου πού όνομάζουμε Κοινωνική Επανάστα¬ 
ση, αύτό είναι τό άντικείμενο τού παρόντος έργου. 

Τό καθήκον πού Ζχω άναλάβει δέν είναι εύκολο, τό ξέρω, καί 
πιθανόν νά μέ κατηγορούσαν γιά άλαζονεία, άν πρόσθετα στό Ζρ- 
γο αύτό τήν έλάχιστη προσωπική φαντασία. ’Αλλά μπορώ νά δια¬ 
βεβαιώσω τόν άναγνώστη δτι δέν συμβαίνει τίποτα τέτοιο. Δέν εί¬ 
μαι ούτε λόγιος ούτε φιλόσοφος ούτε κάν έπαγγελματίας συγγρα¬ 
φέας. Έχω γράψει πολύ λίγα πράγματα στή ζωή μου καί ποτέ 
δέν τό Ζκανα γιά τό γράψιμο καθεαυτό, παρά μόνο γιά αύτοάμυνα 
καί μόνον δταν μιά φλογερή πεποίθηση μέ ώθούσε νά ξεπεράσω τήν 
άποστροφή πού άπό ένστικτο αισθάνομαι, γιά τήν δημόσια έκθεση 
τού έαυτού μου. 
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Ποιός είμαι τότε χαΐ τί είναι έκείνο πού μέ ωθεί νά δημο¬ 
σιεύσω σήμερα αύτή τήν έργασία; 

Είμαι ένας ένθερμος κυνηγός τής Αλήθειας καί δχι λιγότερο 
έπίμονος έχθρός τών βλαβερών μύθων ,πού τό κόμμα τού νό¬ 
μου καί τής τάξης (αύτός ό έπίσημος έκπρόσωπος, ό προ- 
νομιοΰχος καί ίδιοτελής, δλων τών θρησκευτικών, μεταφυσικών, 
πολιτικών, νομικών, οικονομικών καί κοινωνικών φαυλοτήτων τού 
παρελθόντος καί τού παρόντος) έχει άκόμα καί σήμερα τό θρά¬ 
σος. νά χρησιμοποιεί γιά ν’ Αποκτηνώνει καί νά ύποδουλώνει τόν 
κόσμο. Είμαι ένας φανατικός έραστής τής έλευθερίας, τήν όποια 
θεωρώ, σάν τό μοναδικό περιβάλλον μέσα στό όποιο μπορεί ν’ Α¬ 
ναπτυχθεί καί νά έξελιχθεί ή εύφυία, ή Αξιοπρέπεια καί ή εύτυ- 
χία τού Ανθρώπινου γένους. Δέν μιλώ γιΑ κείνη τήν έλευθερίζ, 
πού είναι καθαρά τυπική, πού Ιπιδοτεΐται, μετριέται καί ρυθμίζε¬ 
ται Απ' τό Κράτος, ένα διαιωνιζόμενο ψέμα πού στήν πραγματικό¬ 
τητα δέν Αντιπροσωπεύει τίποτα Αλλο παρά μόνο τό προνόμιο λί¬ 
γων, βασισμένο στήν ύποδούλωση δλων τών Αλλων. Ούτε ίννοώ 
τήν άτομικιστική, έγωιστική, ποτάπή καί χιμαιρική έκείνη έλευ- 
θερία, πού ίκθειάζεται Από τή Σχολή τού Ζάν Ζάκ Ρουσσώ παρό¬ 
μοια όπως καί Απ’ όλες τΙς Αλλες σχολές τού Αστικού φιλελευθε¬ 
ρισμού, πού θεωρούν δτι τά Αποκαλούμενα δικαιώματα τής όλότη- 
τας, έκπροσωπούνται Από τό Κράτος, πού χρησιμεύει σάν όριο τών 
δικαιωμάτων κάθε Ατόμου καί πού στήν πραγματικότητα όδηγεί, 
Αναγκαστικά καί χωρίς έξαίρεση, στόν έκμηδενισμό τών Ατομικών 
δικαιωμάτων. 

Όχι, έννοώ τή μόνη έλευθερία πού είναι πραγματικά Αξια 
τού όνόματός της, τήν έλευθερία πού συνίσταται στήν πλήρη Ανά¬ 
πτυξη δλων τών ύλικών, πνευματικών καί ήθικών δυνάμεων, πού 
βρίσκονται μέ τή μορφή ναρκωμένων δυνατοτήτων, μέσα σέ κάθε 
Ατομο. Εννοώ τήν έλευθερία έκείνη, πού δέν Αναγνωρίζει Αλλους 
περιορισμούς, παρά μόνον έκείνους πού έχουν τεθεί σέ μάς Από 
τούς νόμους τής ίδιας μας τής φύσης. Επομένως, γιά ν’ Ακριβο- 
λογήσω, δέν ύπάρχουν περιορισμοί, Αφού οί νόμοι αύτοί δέν έπι- 
βάλλονται Από κάποιο έξωτερικό νομοθέτη πού βρίσκεται δίπλα 
μας ή ίσως Από πάνω μας. ΟΙ περιορισμοί αύτοί είναι έμφυτοι μέ¬ 
σα μας καί Αποτελούν αύτήν Ακριβώς τήν Ιδια τή βάση δλης μας 
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τής ύπαρξης, τόσο τής ύλικής δσο χαΐ τής πνευματΟιή^ΛΐιαΙ ήθι- 
κής. Έτσι, άντί γά προσπαθούμε νά βρούμε έναδριο γϊ* - αύτούς, 
πρέπει νά τούς θεωρήσουμε σάν τίς πραγματικές συνθήκες καί τόν 
πραγματικό λόγο γιά τήν έλευθερία μας. 

Εννοώ έκείνη τήν έλευθερία τοΟ άτόμου, τό όποίο άντί νά 
σταματά μπροστά της, σάν ν’ άποτελοΟσε έμπόδιο άπέναντι στήν 
έλευθερία τών άλλων, άντίθετα βρίσκει σ’ αύτήν τήν έλευθερία, τήν 
[βια τήν έπιβεβαίωση καί προέκτασή του στό άπειρο. 

Ή άπεριόριστη έλευθερία τοΟ καθένα, στά πλαίσια τής έ- 
λευθερίας όλων, έλευθερία μέσα στήν άλληλεγγύη, έλευθερία μέ¬ 
σα στήν Ισότητα, θριαμβευτική έλευθερία, νικηφόρα πάνω στήν 
κτηνώδη βία, στήν άρχή τής έξουσίας πού ποτέ δέν ύπήρξε τίπο¬ 
τα άλλο παρά ή έξιδανικευμένη,'ίκφραση τής ώμής βίας. 

Έλευθερία πού, μετά τήν άνατρσπή δλων τών ούράνιων καί 
γήινων ειδώλων, θά δημιουργήσει καί θά όργανώσει ένα νέο κό¬ 
σμο, τόν κόσμο τοΟ άνθρωπισμοΟ μέσα στήν άλληλεγύη, χτισμένο 
πάνω στά έρείπια δλων τών Εκκλησιών καί δλων τών Κρατών. 

Είμαι συνειδητός ύποστηρικτής τής οικονομικής 
καί κοινωνικής Ισότητας, γιατί ξέρω δτι έξω 
άπό τήν ισότητα, ή έλευθερία, ή δικαιοσύνη, ή άνθρώπινη άξιο- 
πρέπεια, ή ήθιχή καί ή εύημερία τών άτόμων, δπως άκριβώς καί 
ή εύημερία τών Εθνών, δέν θά είναι τίποτα άλλο παρά ψέματα. 
Αλλά άφοΟ είμαι ύποστηρικτής τής έλευθερίας, τής πρωταρχικής 
αύτής προϋπόθεσης τοΟ Ανθρωπισμού, νομίζω δτι ή Ισότητα πρέ¬ 
πει νά έγκαθιδρυθεΐ στόν κόσμο μέ τήν αύθόρμητη. όργάνωση τής 
έργασίας καί μέ τή συλλογική οίκειοποίηση τής Ιδιοκτησίας άπό 
τούς συνεταιρισμούς τών παραγωγών, πού θά έχουν όργανωθεΐ καί 
συνδεθεί έλεύθερα σέ κομμούνες καί μέ τήν έξίσου έλεύθερη δμο- 
σπονδοποίηση αύτών τών κομμουνών, ποτέ δμως μέ τήν καταπιε¬ 
στική καί ύποδουλωτιχή ένέργεία τού Κράτους. 

Αύτό είναι τό σημείο πού βασικά χωρίζει τούς έπαναστάτες 
σοσιαλιστές ή κολλεκτιβιστές άπό τούς έξουσιαστικούς κομμουνι¬ 
στές, πού ύποστηρίζουν τήν άπόλυτη έξουσία τού Κράτους. Ό τε¬ 
λικός σκοπός τους είναι κοινός* καί οί δυό παρατάξεις έπιθυμούν 
έξίσου τή δημιουργία μιάς νέας κοινωνικής τάξης, βασισμένης ά- 
ποκλειστικά στήν όργάνωση τής όμαδικής έργασίας, πού έπιβάλ- 



λεται άναπόφευκτα ατό άτομο καί στό σύνολο, άπ’ τήν Ιδια τή φύ¬ 
ση τών πραγμάτων, κάτω άπό οικονομικές συνθήκες πού είναι ί¬ 
σες γιά δλους καί πάνω στή συλλογική ιδιοκτησία τών παραγωγι¬ 
κών μέσων. 

Μόνο οί κομμουνιστές φαντάζονται δτι θά είναι ικανοί νά τό 
πετύχουν, μέ τήν άνάπτυξη καί δργάνωση τής πολιτικής έξουσίας 
τών έργαζόμενων τάξεων καί κυρίως τού προλεταριάτου τών πό¬ 
λεων, μέ τή βοήθεια τοϋ άστικοΰ ριζοσπαστισμού, ένώ οί έπανα- 
στάτες σοσιαλιστές, έχθροί κάθε δέσμευσης καί κάθε άβέβαιας φύ¬ 
σης συμμαχίας, νομίζουν άντίθετα δτι δέν θά μπορέσουν νά έκπλη- 
ρώσουν αύτό τό σκοπό παρά μόνο μέ τήν άνάπτυξη καί τήν όργά- 
νωση δχι· τής πολιτικής, άλλά τής κοινωνικής (καί κατά συνέπεια 
άντιπολιτικής) έξουσίας τών έργαζόμενων μαζών, τόσο στίς πό¬ 
λεις, δσο καί στήν ύπαιθρο, περιλαμβανομένων δλων τών καλοπρο¬ 
αίρετων άνθρώπων άπ’ τίς άνώτερες τάξεις, οί όποιοι κόβοντας κά¬ 
θε δεσμό μέ τό παρελθόν τους, πιθανόν νά έπιθυμοϋν είλικρινά 
νά ένωθούν μαζί τους καί ν’ άποδεχθοΰν όλοκληρωτικά τό πρό¬ 
γραμμά τους. 

Άπ’ αύτό προκύπτουν δύο διαφορετικές μέθοδες. Οί κομ¬ 
μουνιστές πιστεύουν δτι είναι άπαραίτητο νά όργανώσουν τήν έρ- 
γατική δύναμη γιά νά καταλάβει τήν πολιτική έξουσία τών κρα¬ 
τών. Οί έπαναστάτες σοσιαλιστές είναι όργανωμένοι μέ προοπτι¬ 
κή τήν καταστροφή, ή άν κάποιος έπιθυμεΐ μιά πιό εύγενική λέ¬ 
ξη, τήν κατάργηση τών κρατών. Οί κομμουνιστές είναι ύποστηρι- 
κτές τής θεωρίας καί πρακτικής τής έξουσίας, οί έπαναστάτες σο¬ 
σιαλιστές δέν πιστεύουν σέ τίποτα παρά μόνο στήν έλευθερία. Τό¬ 
σο οί μέν δσο καί οί δέ άν καί ύποστηρίζουν έξίσου τήν έπιστή- 
μη, πού πρόκειται νά καταστρέψει τίς προλήψεις καί ν’ άντικατα- 
στήσει τή θρησκευτική πίστη, διαφέρουν στό δτι οί μέν πρώτοι 
θέλουν νά τήν έπιβάλλουν, ένώ οί δεύτεροι άγωνίζονται νά τήν δια¬ 
δώσουν, ίτσι ώστε οί ανθρώπινες όμάδες, άφού έχουν πεισθεΐ γιά 
τήν άλήθεια της, νά όργανωθοΰν καί νά συνασπισθούν αύθόρμητα, 
έλεύθερα, άπό τή βάση πρός τά πάνω, μέ τήν ίδια τους τήν βού¬ 
ληση, σύμφωνα μέ τά πραγματικά συμφέροντά τους άλλά ποτέ 
σύμφωνα μ’ ένα όποιοδήποτε σχέδιο, πού έχει τεθεί έκ τών προ- 
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τέρων χαΐ έχει έπιβληθεϊ πάνω στις ά μ α θ ε ϊ ς μάζες άπό κά¬ 
ποια άνώτερα πνεύματα. 

01 έπαναστάτες σοσιαλιστές πιστεύουν δτι ύπάρχει πολύ πε¬ 
ρισσότερη πρακτική καί πνευματική κοινή λογική μέσα στίς έν- 
στικτώδεις φιλοδοξίες καί στίς πραγματικές άνάγκες των λαϊκών 
μαζών, παρά στή φανερή εύφυία δλων έκείνων τών δασκάλων καί 
όδηγών τής Ανθρωπότητας, πού μετά άπό τόσες μάταιες προσπά¬ 
θειες, έπιμένουν άκόμα νά κάνουν τούς άνθρώπους ευτυχισμένους. 
Επιπλέον, ο( έπαναστάτες σοσιαλιστές πιστεύουν δτι ή Ανθρωπό¬ 
τητα έπέτρεψε στόν έαυτό της νά τόν κυβερνούν γιά πολύ, πάρα 
πολύ καιρό χαΐ δτι ή προέλευση τής δυστυχίας της δέν όφείλεται 
σ’ αύτή ή έκείνη τή μορφή κυβέρνησης άλλά σ’ αύτήν άκριβώς 
τήν Ιδια τήν άρχή καί τήν ύπαρξη τής κυβέρνησης, όποια μορφή 
κι άν έχει. 

Τελικά αύτή είναι ή Γδια, ή πασίγνωστη καί ήδη ιστορική, 
άντίφαση πού ύπάρχει άνάμεσα στόν έπιστημονακό κομμουνισμό, 
ό όποίος άναπτύχθηκε άπό τή Γερμανική Σχολή καί έγινε μερι¬ 
κά άποδεκτός άπό τούς ’Αμερικάνους καί Άγγλους σοσιαλιστές 
άπό τή μιά μεριά καί στόν Προυντονισμό άπό τήν άλλη, πού άνχ- 
πτύχθηκε πλατειά καί προωθήθηκε μέχρι τΙς τελικές του συνέ¬ 
πειες, έγινε δέ άποδεκτός άπό τό προλεταριάτο τών Λατινικών Χω¬ 
ρών. Ό έπαναστατικός σοσιαλισμός έχει μόλις έπιχειρήσει τήν 
πρώτη του έπίδειξη, πού είναι έντυπωσιακή καί πρακτική ταυτό¬ 
χρονα, στήν Παρισινή Κομμούνα. Είμαι ύποστηρι- 
κτής τής Παρισινής Κομμούνας, ή δποία παρ’ δλο πού κατακρε- 
ουργήθηκε καί πνίγηκε στό αίμα, άπό τούς δήμιους τής μοναρχι¬ 
κής καί έκκλησιαστικής άντίδρασης, γίνεται ολοένα πιό ζωντα¬ 
νή καί ισχυρή στή φαντασία καί στήν καρδιά τού ΕύρωπαΓκοΰ 
προλεταριάτου. Είμαι πάνω άπ’ όλα ύποστηρικτή; της, γιατί ύπήρ- 
ξε μιά τολμηρή καί ειλικρινής άρνηση τού Κράτους. 

Αποτελεί ένα τρομερά σημαντικό γεγονός τό δτι αύτή ή 
έξέγερση ένάντια σιό Κράτος έκδηλώθηκε στή Γαλλία, πού μέ¬ 
χρι τώρα ύπήρξε ή κατεξοχήν χώρα τού πολιτικού συγκεντρωτι¬ 
σμού καί δτι ήταν πάνω άπ’ δλα ιδιαίτερα τό Παρίσι, τό ιστορικό 
αύτό προπύργιο τού μεγάλου Γαλλικού πολιτισμού, πού πήρε τήν 
πρωτοβουλία. Τό Παρίσι, πού πέταξε τό ίδιο του τό στέμα καί διχ- 
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κήρυξε μέ Ενθουσιασμό τήν ίδια του τήν πτώση, γιά νά δώσει Ε¬ 
λευθερία καί ζωή στή Γαλλία, στήν Εύρώπη, σ’ όλόκληρο τόν 
κόσμο! Τό Παρίσι, πού Επιβεβαίωσε γιά μιά Ακόμα φορά τήν Ι¬ 
στορική του Ικανότητα νά παίρνει τήν άρχηγία καί νά δείχΛι 
στίς ύποδουλωμένες μάζες (καί ποΟ είναι πραγματικά Ελεύθερες 
οί μάζες;) τό μοναδικό δρόμο τής Απελευθέρωσης καί τής σωτη¬ 
ρίας! Τό Παρίσι, που κατάφερε ένα θανάσιμο κτύπημα στίς πολι¬ 
τικές παραδόσεις τού Αστικού ριζοσπαστισμού καί πρόσφερε Ιτσι 
μιά πραγματική βάση γιά τόν έπαναστατικό σοσιαλισμό! Τό Πα¬ 
ρίσι, πού κέρδισε γιά μιά άκόμα φορά τίς κατάρες όλων τών Αν¬ 
τιδραστικών κλικών τής Γαλλίας καί τής Εύρώπης! Τό Παρίσι, 
πού θάφτηκε μέσα στά Ιδια του τά έρείπια γιά νά διαψεύσει Επί¬ 
σημα τή νικηφόρα Αντίδραση, σώζοντας έτσι μέ τήν καταστροφή 
του τήν τιμή καί τό μέλλον τής Γαλλίας καί Αποδεικνύοντας σέ 
μιά έφησυχασμένη Ανθρωπότητα, δτι Αν ή ζωή, ή εύφυία καί ή 
ήθική δύναμη έχουν έξαφανισθεί Απ’ τίς Ανώτερες τάξεις, διατη¬ 
ρήθηκαν Ενεργητικές καί γεμάτες δυνατότητα μέσα στό προλε¬ 
ταριάτο! Τό Παρίσι, πού Εγκαινίασε τή νέα Εποχή, τής τελικής 
καί πλήρης Απελευθέρωσης τών λαϊκών μαζών καί τής Αλληλεγ¬ 
γύης τους, πού Από δώ καί πέρα Αποτελεί ένα Πραγματικό γεγο¬ 
νός κατά μήκος καί πέρα Από κρατικά σύνορα! Τό Παρίσι, πού 
κατάστρεψε τόν πατριωτισμό καί έκτισε πάνω στά Ερείπιά του 
τή θρησκεία τής Ανθρωπότητας. Τό Παρίσι, πού αύτοανακηρύ- 
χθηκε Ανθρωπιστικό καί Αθείστικό καί πού Αντικατάστησε τίς 
θρησκευτικές φαντασιώσεις μέ τίς μεγάλες Αλήθειες τής κοινωνι¬ 
κής ζωής καί τής πίστης στήν Επιστήμη, ή όποια Αντικαθιστά τά 
ψέματα καί τίς Αδικίες τής θρησκευτικής, πολιτικής καί νομικής 
ήθικής, μέ τίς Αρχές τής Ελευθερίας, δικαιοσύνης, ισότητας καί 
Αδελφότητας, τις αιώνιες Εκείνες θεμελιακές Αρχές τής Ανθρώπι¬ 
νης ήθικής! Τό ήρωικό Παρίσι, όρθολογικό καί πιστό, πού Επι¬ 
βεβαίωσε τήν Ενεργητική του πίστη στά πεπρωμένα τής Ανθρω¬ 
πότητας, Ακόμα καί μέσα στή δοξασμένη πτώση καί καταστροφή 
του καί πού Αφήνει αύτή τήν πίστη πολύ πιό Ενεργητική καί ζων¬ 
τανή γιά τις γενιές πού έρχονται! Τό Παρίσι, πού βάφτηκε μέσα 
στό αίμα τών πιό γενναιόψυχων παιδιών του - — στήν πραγματι¬ 
κότητα θυσιάστηκε Εκεί ή ίδια ή Ανθρωπότητα Από τή διεθνή 
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καί συντονισμένη άντίδραση ίλης τής Εύρώπης, κάτω άπ’ τήν ά¬ 
μεση Εμπνευση δλων τών Χριστιανικών Εκκλησιών καί Εκείνου 
τοΟ Αρχιερέα τής άνομίας, τοϋ Πάπα. ’Αλλ’ ή διεθνής Κοινωνική 
Επανάσταση πού Ερχεται, Εκφράζοντας τήν άλληλεγγύη τών λα¬ 
ών, θ’ άποτελέσει τήν άνάσταση του Παρισιού. 

Αυτό είναι τό πραγματικό νόημα καί αύτΕς είναι οί τρομερά 
εύεργετικές συνέπειες τών δύο μηνών, τής άξέχαστης για πάντα, 
ύπαρξης καί πτώσης τής Παρισινής Κομμούνας. 

Ή Παρισινή Κομμούνα κράτησε τόσο λίγο καί παρεμποδίστη¬ 
κε τόσο πολύ στήν Εσωτερική της Εξέλιξη, άπ’ τό θανάσιμο άγώ- 
να πού Επρεπε να συνεχίσει Ενάντια στήν άντίδραση τών Βερσαλ¬ 
λιών, για να μπορέσει 4ν δχι νά Εφαρμόσει, τουλάχιστον νά Επε- 
ξεργασθεΐ θεωρητικά τό σοσιαλιστικό της πρόγραμμα. Ακόμα πρέ¬ 
πει νά άντιληφθοΰμε δτι ή πλειοψηφία τών μελών τής Κομμούνας 
δέν ήταν, γιά ν’ άκριβολογήσουμε, σοσιαλιστές, κι 4ν Εμφανίστη¬ 
καν σάν τέτοιοι, όφείλεται στό δτι χωρίς νά μπορέσουν ν’ άντιστα- 
θούν, παρασύρθηκαν περισσότερο άπ’ τήν πορεία τών γεγονότων, 
άπ’ τή φύση τού περιβάλλοντος καί άπ’ τΙς άνάγκες τής θέσης 
τους, παρά άπ’ τή δική τους προσωπική πεποίθηση. Οί σοσιαλι¬ 
στές, Επικεφαλής τών όποιων φυσικά τοποθετείται ό φίλος μας δ 
Βαρλέν, άποτελοΰσαν στήν πραγματικότητα, μιά μικρή μόνο μειο¬ 
ψηφία μέσα στήν Κομμούνα - ήταν τό πολύ 14—15 άτομα, Ενώ 
οί ύπόλοιποι ήταν Γιακωβίνοι. 

Αλλά πρέπει ν’ άντιληφθοΰμε καθαρά δτι ύπάρχουν πολλών 
ειδών Γιακωβίνοι. Υπάρχουν οί αύταρχικοί καί δογματικοί Για- 
κωβίνοι, δπως δ κύριος Γαμβέτας, τών όποίων ό θρασύς, δεσπο- 
τικός καί φορμαλιστικός, θετικιστικός ρεπουμπλικανισμός, Εχοντας 
άπαρνηθεΐ τήν παλιά Επαναστατική πίστη καί μήν Εχοντας διατη¬ 
ρήσει τίποτα άλλο άπό τό Γιακωβινισμό παρά μόνο τή λατρεία 
τής Ενότητας καί τής Εξουσίας, παράδοσε τή Λαϊκή Γαλλία στούς 
Πρώσσους καί άργόΐερα στίς ντόπιες δυνάμεις τής άντίδρασης" 
καί ύπάρχουν καί οί Γιακωβίνοι Εκείνοι πού είναι άνοικτά Επανα¬ 
στατικοί, οί ήρωες, οί τελευταίοι ειλικρινείς Εκπρόσωποι τής δη¬ 
μοκρατικής πίστης τού 1793, ικανοί μάλλον νά θυσιάσουν τήν κα¬ 
λά Ενισχυμένη Ενότητα καί Εξουσία τους στίς άνάγκες τής Επανά¬ 
στασης, παρά νά κάμψουν τίς συνειδήσεις τους μπροστά στήν αύ· 
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θάδεια τής άντίδρασης. Αυτοί ο[ μεγαλόκαρδοι ΓΙακωβίνοι, έπι- 
κεφ'αλής τών όποιων ήταν φυσικά 6 Ντελεκλούζ, ένα μεγάλο πνεύ- 
μα καί ένας μεγάλος χαρακτήρας, έπιθυμούν πάνω άπ’ δλα τό θρί¬ 
αμβο τής έπανάστασης. Καί άφοΰ δέν ύπάρχει έπανάσταση χωρίς 
τΙς λαϊκές μάζες καί άφοΰ ο[ μάζες σήμερα έμφανίζουν ένα άνα- 
πτυγμένο σοσιαλιστικό ένστικτο καί δέν μποροΰν πιά νά κάνουν 
άλλη έπανάσταση, παρά μόνο μιά οικονομική καί κοινωνική, οί 
καλόπιστοι Γιακωβίνοι, έπιτρέποντας στόν έΛυτό τους νά καθο¬ 
δηγείται δλο καί περισσότερο άπ’ τή λογική τοΰ έπαναστατικοϋ 
κινήματος, γίνονται στό τέλος σοσιαλιστές σ’ άντίθεση μέ τόν έ- 
αυτό τους. 

Αυτή άκριβώς ήταν ή κατάσταση τών Γιακωβίνων, στού πή¬ 
ραν μέρος στήν Παρισινή Κομμούνα. Ό Ντελεκλούζ καί μαζί του 
πολλοί άλλοι, ύπόγραψαν προγράμματα καί διακηρύξεις στίς ό¬ 
ποιες ή γενική γραμμή καί οί ύποσχέσεις ήταν σίγουρα σοσιαλι- 
λιστικές. Πάντως, άφοΰ, παρ’ δλη τήν καλή πίστη καί τίς καλές 
προθέσεις τους, ήταν σοσιαλιστές περισσότερο λόγω έξωτερικής 
πίεσης, παρά λόγω έσωτερικής πεποίθησης, δέν είχαν τό χρόνο 
ή τήν Ικανότητα νά ξεπεράσουν καί νά καταπιέσουν μέσα τους, 
ένα πλήθος άστικών προκαταλήψεων πού βρίσκονταν σέ άντίφαση 
μέ τόν πρόσφατο σοσιαλιστικό τους προσανατολισμό. Είναι εύκολο 
νά καταλάβει κανείς δτι, άφοΰ παγιδεύτηκαν άπ’ τήν έσωτερική 
σύγκρουση, δέν θά μπορούσαν ποτέ νά ξεφύγουν άπ’ τίς γενικεύ¬ 
σεις, ούτε νά κάνουν κανένα άπό κείνα τά άποφασιστικά βήματα 
πού θά έσπαγαν γιά πάντα τήν άλληλεγγύη καί δλους τους τούς 
δεσμούς μέ τόν άστικό κόσμο. 

Τό γεγονός αύτό ύπήρξε μιά μεγάλη κακοτυχία γιά τήν Κομ¬ 
μούνα καί γιά τούς ίδιους* παράλυσαν άπ’ αύτό καί μέ τή σειρά 
τους παράλυσαν τήν Κομμούνα* άλλά δέν είναι δυνατόν νά τούς 
κατακρίνουμε γι’ αύτό, σάν νά πρόκειται γιά λάθος. Οί άνθρωποι 
δέν μεταμορφώνονται άπό τή μιά μέρα στήν άλλη, ούτε άλλάζουν 
κατά βούληση τό χαρακτήρα, ή τίς συνήθειές τους. Οί άνθρωποι 
αύτόί άπόδειξαν τήν είλικρίνειά τους, άγωνιζόμενοι μέχρι θανά¬ 
του γιά τήν Κομμούνα! Ποιός θά τολμούσε νά τούς ζητήσει πε¬ 
ρισσότερα; 

Δέν μπορούμε νά τούς κατηγορήσουμε περισσότερο άπ’ δτι 
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μπορούμε νά κατηγορήσουμε τούς Παρισινούς πολίτες, κάτω άπδ 
τήν έπίδραση τών δποίων σκέφθηκαν καί έδρασαν. Καί αύτοί ο! 
Ιδιοι οΐ πολίτες ήταν σοσιαλιστές περισσότερο άπδ ένστικτο παρά 
άπό Ιδεολογία ή συγκεκριμένη πεποίθηση. Όλες οί φιλοδοξίες 
τους είναι άπόλυτα καί Αποκλειστικά σοσιαλιστικές, οί Ιδέες τους 
δμως ή καλύτερα ή παραδοσιακή έκφρασή τους. Απέχει πολύ Από 
τό σημείο νά φτάσει σ’ αύτό τό έπίπεδο. Υπάρχουν Ακόμα πολλές 
Γιακωβίνίκες προκαταλήψεις, πολλές δικτατορικές καί κυβερνη¬ 
τικές Ιδέες, Ανάμεσα στδ προλεταριάτο των μεγάλων πόλεων τής 
Γαλλίας, Ακόμα καί Ανάμεσα στδ προλεταριάτο τού Παρισιού. Ή 
λατρεία τής έξουσίας — μοιραίο προϊδν τής θρησκευτικής έκπα'- 
δευσης, τής Ιστορικής αύτής πηγής δλων τών κακών, τής έξα- 
χρείωσης καί τής δουλικότητας Ανάμεσα στους Ανθρώπους — δέν 
έχει Ακόμα ξεριζωθεί έντελώς Απδ τδ μυαλό τους. Είναι έξίσου 
Αληθινό δτι Ακόμα καί τά πιό έξυπνα παιδιά τού λαού, οί πιό συ¬ 
νειδητοί σοσιαλιστές δέν έχουν Ακόμα κατορθώσει ν’ Απαλλαγούν 
έντελώς Απ’ αύτήν. Ψάξε μέσα στή συνείδησή τους καί θά βρεις 
Ακόμα έκεΐ τδν Γιακωβίνο, τδν Κρατιστή, άποτραβηγμένο δειλά 
σέ μιά σκοτεινή γωνιά καί δ δποϊος, είναι Αλήθεια, έχει γίνει πο¬ 
λύ ταπεινός, Αλλά δέν έχει πεθάνει Ακόμα. 

Επιπλέον, ή κατάσταση τού μικρού Αριθμού τών συνειδητών 
σοσιαλιστών, πού πήραν μέρος στήν Κομμούνα, ήταν έξαιρετικά 
δύσκολη. Χωρίς νά νοιώθουν δτι ύποστηρίζονται Αρκετά άπδ τή με¬ 
γάλη μάζα τού Παρισινού πληθυσμού (έπί πλέον ή όργάνωση τής 
Διεθνούς Όμοσπονδίας ήταν ή ίδια πολύ Ατελής, Αριθμώντας μετά 
δυσκολίας μερικές έκατοντάδες Ατομα) έπρεπε νά συνεχίσουν ένα 
καθημερινό άγώνα ένάντια στή Γιακωβίνικη πλειοψηφία. Καί κά¬ 
τω άπδ ποιές συνθήκες! Έπρεπε νά δώσουν ψωμί καί έργασία σέ 
μερικές έκατοντάδες χιλιάδων έργατών, νά τούς όργανώσουν, νά 
τούς έξοπλίσουν καί ταυτόχρονα νά προσέχουν τίς μανούβρες τών 
Αντιδραστικών. Όλα αύτά μέσα σέ μιά τόσο μεγάλη πόλη δπως 
τδ Παρίσι, πού βρισκόταν σέ κατάσταση πολιορκίας, πού Απειλούν¬ 
ταν Απδ τδ φάσμα τής πείνας καί ήταν έκτεθειμένο σ’ δλα τά βρώ¬ 
μικα κόλπα τής Αντιδραστικής φατρίας, πού κατόρθωσε ν’ Ανα¬ 
στηλωθεί καί νά διατηρηθεί στίς Βερσαλλίες μ έ τήν έγ¬ 
κριση καί τήν ύποστήριξη τών Πρώ- 


19 




σ ω ν. · τ Ηταν άναγκασμένοι ν’ άντιτάξουν μιά έπαναστατική κυ¬ 
βέρνηση καί στρατό, στήν κυβέρνηση καί στό στρατό των Βερσαλ¬ 
λιών, δηλαδή για νά πολεμήσουν τή μοναρχική καί έκκλησιαστική 
άντί δράση, ήταν άναγκασμένοι νά. όργανωθοΟν μέ τόν άντιδραστικό 
Γιακωβίνικο τρόπο, ξεχνώντας ή θυσιάζοντας δ,τι οι ίδιοι γνώρι¬ 
ζαν δτι άποτελοΟσε τήν πρωταρχική προϋπόθεση τοΟ έπαναστατι- 
κοΰ σοσιαλισμού. 

Κάτω άπό τέτοιες συνθήκες, δέν είναι φυσικό τό δτι οι Για- 
κωβίνοι, πού ήταν Ισχυρότεροι γιατί άποτελοΰσαν τή πλειοψηφία 
μέσα στή Κομμούνα καί πού έκτός άπ’ αυτό είχαν άναπτυγμένο 
σ’ ένα άπειρα μεγαλύτερο βαθμό τό πολιτικό ένστικτο, τήν παρά¬ 
δοση καί τή πρακτική τής κυβερνητικής όργάνωσης, ήταν σέ εύ- 
νοϊκότερη θέση άπό τούς σοσιαλιστές; Εκείνο πού φυσικά μπορεί 
κανείς νά βρει έκπληκτικό είναι τό δτι δέν έπωφελήθηκαν άπ’ τήν 
πλεονεκτική τους θέση, δτι δέν έδωσαν ένα άποκλειστικά Γιακω¬ 
βίνικο χαρακτήρα στή Παρισινή έξέγερση καί δτι άντίθετα άφέθη- 
καν νά παρασυρθοΰν σέ μιά κοινωνική έπανάσταση. 

Γνωρίζω δτι πολλοί σοσιαλιστές, πού είναι πολύ συνεπείς ά- 
πάναντι στις θεωρητικές τους ιδέες, κατακρίνουν τούς Παρισινούς 
φίλους μας δτι δέν φάνηκαν άληθινοί σοσιαλιστές στήν έπαναστα¬ 
τική τους πρακτική, ένώ δλοι οι φωνακλάδες τού άστικοΟ τύπου, 
τούς κατηγορούν άντίθετα δτι άκολούθησαν άρκετά πιστά τό σο¬ 
σιαλιστικό τους πρόγραμμα. Άς άφήσουμε γιά τήν ώρα κατά μέ¬ 
ρος αύτούς τούς ποταπούς έπικριτές, πού άνήκουν σ’ αότή τή με¬ 
ρίδα τού τύπου, θά ήθελα νά συγκεντρώσω τή προσοχή στούς ά¬ 
καμπτους θεωρητικούς τής άπελευθέρωσης τού προλεταριάτου, πού 
είναι άδικοι άπέναντι στούς Παρισινούς φίλους μας. Γιατί, άνά- 
μεσα στις πιό τέλειες θεωρίες καί στήν έφαρμογή τους στή πράξη, 
ύπάρχει τεράστια άπόσταση, πού δέν μπορεί νά καλυφθεί σέ λίγες 
μέρες. "Οποιος είχε τή τύχη νά γνωρίζει τόν Βαρλέν, γιά παρά¬ 
δειγμα, γιά ν’ άναφέρω μόνο έναν, τού όποίου ό θάνατος είναι βέ¬ 
βαιος, γνωρίζει πόσο φλογερές^ συνειδητές καί ξεκάθαρες σοσια¬ 
λιστικές πεποιθήσεις είχαν αύτός καί οι φίλοι του. Υπήρξαν άν- 
δρες, τών όποίων δ φλογερός ένθουσιαςμός, ή άφοσίωση καί ή κα¬ 
λοπιστία δέν θά μπορούσαν ποτέ ν’ άμφισβητηθοΰν άπό κανένα, ό 
όποιος τούς γνώριζε. Αλλά άκριβώς έπειδή ήταν καλόπιστοι άν- 
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θρωποι, δυσπιστοΰσαν πολύ γιά τόν έαυτό τους, δταν Αντιμετώπι¬ 
ζαν τήν τεράστια έργασία, στήν όποια είχαν Αφιερώσει τή ζωή 
καί τή σκέψη τους. Υπολόγιζαν τόν έαυτό τους τόσο λίγο! Παρ’ 
δλα αύτά όμως είχαν τήν πεποίθηση, ότι στήν Κοινωνική Επανά¬ 
σταση, που είναι διαμετρικά Αντίθετη στό σημείο αυτό, δπως καί 
σ’ όποιοδήποτε Αλλο, άπ’ τήν πολιτική έπανάσταση, ή δράση των 
ατόμιον δέ μετρούσε σχεδόν καθόλου, ένώ ή αύθόρμητη δράση τών 
μαζών ήταν τό παν. Εκείνο πού μόνο μπορούν νά κάνουν τά Ατο·. 
μα αύτά, είναι νά έπεξεργασθοΰν, νά ξεκαθαρίσουν και νά διαδο'ι- 
σουν τις ίδέες πού άνταποκρίνονται στό λαϊκό αίσθημα καί, πέρα 
Απ’ αύτό, νά συνεισφέρουν μέ τίς Αδιάκοπες προσπάθειές τους στήν 
έπαναστατική όργάνωση τής φυσικής δύναμης τών μαζών, Αλλά 
τίποτα περισσότερο άπ’ αύτό. Καί ό,τιδήποτε Αλλο δέν έπρεπε και 
δέν μπορούσε νά γίνει, παρά μόνο μέ τή δράση τού ίδιου τού λαού. 
Διαφορετικά τό Αποτέλεσμα θά ήταν ή πολιτική δικτατορία, δη¬ 
λαδή ή Ανασύσταση τού Κράτους, τών προνομίων, τών Αδικιών καί 
δλων τών κρατικών αύθαιρεσιών καί θά καταλήγαμε άπό ένα πλά¬ 
γιο Αλλά λογικό δρόμο στήν έπανεγκαθίδρυση τής πολιτικής, κοι¬ 
νωνικής καί οικονομικής ύποδούλωσης τών λαϊκών μαζών. 

Ό Βαρλέν καί όλοι οί φίλοι του, δπως δλοι οι ειλικρινείς σο¬ 
σιαλιστές καί γενικά δλοι οΕ έργαζόμενοι, πού γεννήθηκαν καί Ανα¬ 
τράφηκαν μέσα στό λαό, συμμερίζονται στόν δψιστο βαθμό αυτή 
τήν Απόλυτα δικαιολογημένη προκατάληψη ένάντια στή συνεχή 
έπέμβαση τών ίδιων πάντα - Ατόμων, ένάντια στή κυριαρχία πού 
έξασκοΰσαν «Ανώτερα» πρόσωπα - κι έπειδή πάνω άπ’ δλα ήταν 
δίκαιοι καί λογικοί Ανθρωποι, έστρεψαν αύτή τή πρόβλεψη, αύτή 
τή δυσπιστία, ένάντια στόν έαυτό τους, δπως Ακριβώς καί ένάντια 
σ’ δλα τ’ Αλλα Ατομα. 

Αντίθετα μέ τίς Αντιλήψεις τών έξουσιαστικών κομμουνι¬ 
στών — πού είναι κατά τή γνώμη μου έντελώς λαθεμένες — δτι 
μιά Κοινωνική Επανάσταση μπορεί νά θεσπισθεί μέ διατάγματα 
καί νά όργανωθεί, είτε Από μιά δικτατορία είτε Από μιά Συντα¬ 
κτική Συνέλευση, πού προήλθε Από κάποια πολιτική Έπανάσταση, 
ο( φίλοι μας οΕ σοσιαλιαστές τού Παρισιού σκέφθηκαν δτι δέν θά 
μπορούσε-νά γίνει ούτε νά φθάσει στήν πλήρη Ανάπτυξή της παρά 



μόνο μέ τήν αύθόρμητη καί συνεχή δράση τών μαζών, τών όμά- 
δων καί τών λαϊκών συνασπισμών. 

01 φίλοι μας ατό Παρίσι είχαν χίλιες φορές δίκιο! Γιατί στή 
πραγματιχότητα, πού είναι αύτός δ άρχηγός, δσο έξυπνος χι άν 
είναι ή άν θέλουμε νά μιλήσουμε γιά συλλογική δικτατορία, χι άν 
άκόμα είχε σχηματισθεΐ άπό πολλές έκατοντάδες άτομα προικι¬ 
σμένα μέ άνώτερες Ικανότητες, πού είναι αύτά τά έξαιρετιχα πνεύ¬ 
ματα, τά όποια θά είναι Ικανά ν’ Αντιμετωπίσουν τήν άπειρη πολυ- 
πλοκότητα και ποικιλία τών πραγματικών συμφερόντων, φιλοδο¬ 
ξιών, έπιθυμιών καί άναγκών πού άποτελοΰν τή συλλογική θέληση 
ένός λαού καί νά έπινοήσουν μιά κοινωνική δργάνωση πού θά μπο¬ 
ρέσει νά Ικανοποιήσει δλους; Αύτή ή όργάνωση δέν θά είναι τί¬ 
ποτα άλλο παρά Ινα κρεβάτι Προκρούστη, στό όποιο ή περισσό¬ 
τερο ή λιγότερο φανερή βία τού Κράτους θά μπορεί νά έξαναγχά- 
σει τή δύστυχη κοινωνία νά ξαπλώσει. 

Αύτό συνέβηκε πάντοτε μέχρι τώρα καί είναι αύτό Ακριβώς 
τό παλιό σύστημα δργάνωσης μέ τή βία, στό όποίο πρέπει νά βά¬ 
λει τέλος ή Κοινωνική Επανάσταση, Αποδίδοντας στίς μάζες, δμά- 
δες, κομμούνες, συνασπισμούς, άκόμα καί ατά άτομα, τήν Απόλυτη 
έλευθερία τους καί καταστρέφοντας μιά γιά πάντα τήν Ιστορική 
αιτία δλης τής βίας, τήν έξουσία κι αύτή τήν ίδια τήν ύπαρξη 
τού Κράτους. Τό Κράτος πρέπει νά παρασύρει στή πτώση του δλες 
τις Αδικίες τού νόμου καί δλα τά ψέματα τών διαφόρων θρησκειών, 
γιατί αύτός δ νόμος κι αύτές οί θρησκείες δέν ύπήρξαν ποτέ τί¬ 
ποτα άλλο παρά ή έπιβεβλημένη καθιέρωση (τόσο ιδεολογική δσο 
καί πραγματική) δλης τής βίας πού έκπροσωπεΐται, έξασφαλίζε- 
ται καί προστατεύεται Απ’ τό Κράτος. 

Είναι φανερό δτι ή έλευθερία θ’ Αποδοθεί στήν Ανθρωπότητα 
κι δτι τά πραγματικά συμφέροντα τής κοινωνίας, δλων τών δμά- 
δων καί τοπικών δργανώσεων, καθώς καί δλων τών Ατόμων πού 
Αποτελούν τήν κοινωνία, τότε μόνο θά μπορέσουν νά Ικανοποιηθούν 
Απόλυτα, δταν δέν θά ύπάρχουν πιά Κράτη. Είναι φανερό δτι τά 
Αποκαλούμενα γενικά συμφέροντα τής κοινωνίας, πού τό Κράτος 
ύποτίθεται δτι έκπροσωπεί καί πού στή πραγματικότητα δέν είναι 
τίποτα άλλο παρά ή συνεχής καί γενική άρνηση τών θετικών συμ¬ 
φερόντων δλων τών περιφερειών, κομμουνών, συνασπισμών καί τού 



μεγαλύτερου άριθμοΰ τών άτόμων πού ύπάγονται στην έξουσία τού 
Κράτους, άποτελούν άπλώς 2να άφηρημένο σχήμα, 2να μύθο, 2να 
ψέμα. Τό Κράτος μοιάζει μ’ 2να πολύ μεγάλο σφαγείο κι 2να τε¬ 
ράστιο νεκροταφείο δπου, μέσα στό σκοτάδι καί μέ τό πρόσχημα 
αύτής τής λογικής άφαίρεσης, έμφανίζονται έκεί όλες οί πραγμα¬ 
τικές φιλοδοξίες, βλες οί ζωντανές πρωτοβουλίες ένός Έθνους, γιά 
γιά ν’ άφεθούν, γενναιόδωρα καί τελετουργικά, νά θυσιαστούν καί 
νά θαφτούν. Κι έπειδή κανένα άφηρημένο σχήμα δέν υπάρχει 
ποτέ άπό μόνο του ή γιά τήν άπλή ύπαρξή του, γιατί δέν 2χει 
ούτε πόδια νά περπατήσει, ούτε χέρια γιά νά κρατήσει, ούτε στο¬ 
μάχι γιά νά χωνέψει τό πλήθος τών θυμάτων πού τού δόθηκε γιά 
νά καταβροχθισθεί, είναι φανερό δτι, δπως κατά τόν 
ίδιο τρόπο άκριβώς ή θρησκευτική ή ούράνια άφαίρεση, δ θεός, 
στήν πραγματικότητα άντιπροσωπεύει αύτά τά ίδια τά θετικά καί 
πραγματικά συμφέροντα μιας προνομιούχας κάστας, τού κλήρου, 
(τού έγκόσμιου πανομοιότυπου αύτοΰ) 2τσι κι ή πολιτική άφαί¬ 
ρεση, τό Κράτος, άντιπροσωπεύει τά δχι λιγότερο πραγματικά καί 
θετικά συμφέροντα τής τάξης πού κυρίως, ίν δχι άποκλειστικά, 
έκμεταλλεύεται σήμερα τό λαό καί πού έπιπλέον 2χει τή τάση νά 
καταπιεί δλους τούς άλλους, τής άστικής τάξης. Κι δπως άκριβώς, 
ό κλήρος ύπήρξε πάντα διαιρεμένος καί συνεχίζει σήμερα νά δι¬ 
χάζεται δλο καί περισσότερο σέ μιά πολύ ισχυρή καί πλούσια μειο¬ 
ψηφία καί σέ μιά πλειοψηφία πού είναι πολύ ύποτακτική καί μάλ¬ 
λον φτωχή, 2τσι κι ή άστική τάξη κι ο[ διάφορες κοινωνικές καί 
πολιτικές όργανώσεις της στή βιομηχανία, γεωργία, Τραπεζικές 
έργασίες καί έμπόριο, δπως άκριβώς σ’ βλες τίς διοικητικές, οικο¬ 
νομικές, δικαστικές, πανεπιστημιακές, άστυνομικές καί στρατιωτι¬ 
κές λειτουργίες τού Κράτους, 2χει τήν τάση νά διχάζεται καθημε¬ 
ρινά δλο καί περισσότερο σέ μιά άληθινά κυρίαρχη όλιγαρχία καί 
σ’ ένα άμέτρητο πλήθος άπό πλάσματα, πού είναι περισσότερο ή 
λιγότερο ματαιόδοξα καί περισσότερο ή λιγότερο χαμένα καί τά 
όποία ζώντας μέσα σέ μιά συνεχή αύταπάτη κι άπωθούμενα άνα- 
πόφευκτα δλο καί περισσότερο μέσα στό προλεταριάτο άπό μιά 
άκαταμάχητη δύναμη, τή δύναμη τής σημερινής οικονομικής άνά- 
πτυξης, έχουν μετατραπεί σέ τυφλά δργανα αύτής τής πανίσχυρης 
δλιγαρχίας. 



Ή κατάργηση τής Εκκλησίας καί τού Κράτους πρέπει νά εί¬ 
ναι ή πρώτη καί άπαραίτητη προϋπόθεση γιά τήν πραγματική 
άπελευθέρωση τής κοινωνίας, μετά άπ’ τήν όποια (καί μόνο μετά 
άπ’ αυτήν) ή κοινωνία μπορεί καί πρέπει νά όργανωθεΐ μ’ ένα δια¬ 
φορετικό τρόπο, όχι δμως άπ’ τήν κορυφή πρός τά κάτω καί σύμ¬ 
φωνα μ’ ένα ιδανικό σχέδιο πού όνειρεύτηκαν μερικοί σοφοί ή 
λόγιοι ή άκόμα μέ διατάγματα πού θεσπίστηκαν άπό κάποια δι- 
κτατορική έξουσία ή άκόμα καί άπό μιά Συντακτική συνέλευση 
πού έχει έκλεγεΐ μέ καθολική ψηφοφορία. "Ενα τέτοιο σύστημα 
θά όδηγοϋσε άναπόφευκτα στή δημιουργία ένός νέου Κράτους, καί 
κατά συνέπεια στό σχηματισμό μιας κυβερνητικής άριστοκρατίας, 
δηλαδή μιας όλόκληρης τάξης άνθρώπων πού δέν έχουν τίποτα τό 
κοινό μέ τις λαϊκές μάζες. Φυσικά αύτή ή τάξη θ’ άρχιζε νά έκμε- 
ταλλεύεται ξανά τούς άνθρώπους καί νά τούς έξουσιάζει μέ τό πρό¬ 
σχημα τοΰ γενικού καλού ή γιά νά σώσει τό Κράτος. 

'Η μελλοντική κοινωνική όργάνωση πρέπει νά όργανωθεΐ μόνο 
άπ’ τή βάση πρός τά πάνω μέ τήν έλεύθερη σύνδεση ή όμοσπον- 
δία τών έργατών, πρώτα στά συνδικάτα τους κι έπειτα σέ κομ¬ 
μούνες, περιφέρειες, έθνη καί τελικά σέ μιά μεγάλη συνομοσπον¬ 
δία διεθνή καί παγκόσμια. Τότε μόνο θά πραγματοποιηθεί ή άλη- 
θινή καί ζωογόνα έπιταγή τής έλευθερίας καί τό γενικό καλό, ό 
κανόνας αύτός, πού άντί ν’ άρνεΐται, άντίθετα έπιβεβαιώνει καί έ- 
ναρμονίζει τά συμφέροντα τών άτόμων καί τής κοινωνίας. 

Λέγεται ότι ή άρμονία καί ή παγκόσμια άλληλεγγύη τών συμ¬ 
φερόντων τών άτόμων καί τής κοινωνίας δέν θά μπορέσει ποτέ 
νά πραγματοποιηθεί στήν πράξη, γιατί τά συμφέροντά τους, έπει- 
δή είναι άνταγωνιστικά, δέν είναι σέ θέση νά έξισορροπηθούν ά¬ 
πό μόνα τους ή άκόμα νά φθάσουν σέ κάποια μορφή κατανόησης. 
Σ’ αύτή τήν άντίρρηση θ’ άπαντήσω ότι, άν μέχρι σήμερα τά συμ¬ 
φέροντα αύτά δέν ύπήρξαν πουθενά σέ κοινή άρμονία, αύτό όφεί- 
λεται στό Κράτος, πού έχει θυσιάσει τά συμφέροντα τής πλειοψη- 
φίας γιά τά όφέλη μιας προνομιούχας μειοψηφίας. Νά γιατί, αύτή 
ή περιβόητη άσυμφωνία, ή πάλη τών προσωπικών συμφερόντων 
μ’ έκεΐνα τής κοινωνίας, δέν είναι τίποτα περισσότερο παρά μιά 
πολιτική άπάτη καί ψέμα, γεννημένη άπ’ τό βεολογικό ψέμα, πού 
έχει έπινοήσει τό δόγμα τοΰ προπατορικού άμαρτήματος γιά νά 
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ταπεινώσει τόν άνθρωπο καί να καταστρέψει τόν αύτοσεβασμό του. 
Ή ίδια λαθεμένη Ιδέα τής σύγκρουσης των συμφερόντων διαδό¬ 
θηκε έπίσης άπό τά όνειρσπολήματα τής Μεταφυσικής, πού δπως 
είναι γνωστό άποτελεΐ στενό συγγενή τής θεολογίας. 

Μήν έκτιμώντας την κοινωνικότητα τής άνθρώπινης φύσης, 
ή Μεταφυσική βλέπει τήν κοινωνία σάν μιά μηχανική συνισταμέ- 
νη των άτόμων, ένός καθαρά τεχνητού είδους, πού ξαφνικά βρέθη¬ 
καν μαζί στ' δνομα κάποιου συμβόλαιου, είτε στερεότυπου είτε ά- 
πόκρυφου, άφοϋ προσχώρησαν έλεύθερα ή κάτω άπ’ τήν έπίδραση 
μιας άνώτερης δύναμης. ΙΙρΙν προσχωρήσουν στήν κοινωνία, τά 
άτομα αύτά, προικισμένα μ’ ένα είδος άθάνατης ψυχής, ήταν ά- 
πόλυτα έλεύθερα. 

Άλλ’ άν οί μεταφυσικοί ισχυρίζονται δτι οί άνθρωποι, έκτός 
άπ’ δλους έκείνους πού πιστεύουν στήν άθανασία τής ψυχής, είναι 
έλεύθερα δντα έξω άπ’ τήν κοινωνία, καταλήγουμε άναπόφευκτα 
σ’ αύτό τό συμπέρασμα: δτι οί άνθρωποι δέν μπορούν νά προσχω¬ 
ρήσουν στήν κοινωνία παρά μόνο μέ τήν προύπόθεση δτι άρνοΰν- 
ται τήν έλευθερία τους, τή φυσική τους άνεξαρτησία καί θυσιά¬ 
ζουν τά συμφέροντά τους, πρώτα τά προσωπικά καί έπειτα τά γε¬ 
νικά. Μιά τέτοια άρνηση καί μιά τέτοια θυσία τού καθένα, πρέπει 
νά είναι βάσει αυτής τής άντίρρησης, δλο καί πιό πιεστική, δσο 
ή κοινωνία γίνεται πιό πολυάριθμη κι ή όργάνωσή της πιό πο¬ 
λύπλοκη. Σέ μιά τέτοια περίπτωση τό Κράτος άποτελεΐ τήν έκ¬ 
φραση δλων των άτομικών θυσιών. Υπάρχοντας κάτω άπό μιά τέ¬ 
τοια άφηρημένη καί ταυτόχρονα τόσο βίαιη μορφή, συνεχίζει, δ¬ 
πως είναι αύτονόητο, νά παρεμποδίζει τήν άτομική έλευθερία δ¬ 
λο καί περισσότερο, στ’ δνομα ένός ψέματος πού είναι γνωστό 
σάν «γενικό καλό», άν καί φανερά δέν άντιπροσωπεύει παρά μόνο 
άποκλειστικά τό συμφέρον τής άρχουσας τάξης. Τό Κράτος έτσι, 
μάς έμφανίζεται σάν μιά άναπόφευκτη άρνηση κι ένας όλοκλη- 
ρωτικός έκμηδενισμός τής έλευθερίας καί τού συμφέροντος τόσο 
τού άτομικοΰ δσο καί τού γενικού. 

Παρατηρούμε έδώ δτι στά μεταφυσικά καί θεολογικά συστή¬ 
ματα τά πάντα συνδέονται καί έξηγούνται άφεαυτοΰ. Νά γιατί οί 
λογικοί υπερασπιστές αύτών τών συστημάτων μπορούν, καί πρα¬ 
γματικά πρέπει, μέ ήσυχη συνείδηση νά συνεχίσουν νά έκμεταλ- 




λεύονται τις λαϊκές μάζες μέσω τής Εκκλησίας καί τοΟ Κράτους. 
Γεμίζοντας τίς τσέπες τους καί σβήνοντας τίς άνόητες έπιθυμίες 
τους μπορούν ταυτόχρονα νά παρηγορηθούν μέ τή σκέψη δτι ύφί- 
στανται δλη αύτή τήν ταλαιπωρία γιά τή δόξα τού Θεού, τή νίκη 
τού πολιτισμού καί τήν αιώνια ευτυχία τού προλεταριάτου. ’Αλλ’ 
έμεΐς οί άλλοι, πού δέν πιστεύουμε οδτε στό θεό, οδτε στήν άθα- 
νασία τής ψυχής, οδτε στήν άτομική έλευθερία τής βούλησης, ισχυ¬ 
ριζόμαστε δτι ή έλευθερία πρέπει νά γίνει κατανοητή στήν πιό 
πλήρη καί πλατεία έννοιά της, σαν σκοπός τής ιστορικής πορείας 
τής Ανθρωπότητας. Άπό μιά παράξενη άν καί λογική άντίθεση, 
οί ιδεαλιστές άντίπαλοί μας, τής θεολογίας καί τής Μεταφυσι¬ 
κής παίρνουν τήν άρχή τής έλευθερίας σα θεμέλιο καί βάση των 
θεωριών τους, έτσι ώστε άρκετα εδκολα νά καταλήξουν στό άνα- 
πόφευκτο γεγονός τής άνθρώπινης ύποδούλωσης. Έμεΐς οί άλλοι, 
υλιστές στή θεωρία, προσπαθούμε στήν πράξη νά δημιουργήσου¬ 
με καί νά κάνουμε διαρκή, ένα λογικό καί εύγενικό ιδεαλισμό. Οί 
έχθροί μας, θρησκευτικοί καί μεταφυσικοί ιδεαλιστές, πέφτουν σ’ 
ένα πρακτικό, αίμοσταγή καί πρόστυχο υλισμό, στ’ δνομα τής 
ίδιας λογικής, σύμφωνα μέ τήν όποια κάθε έξέλιξη άποτελεΐ την 
άρνηση τού βασικού κανόνα. Έχουμε πειστεί δτι όλόκληρος ό 
πλούτος τής πνευματικής, ήθικής καί υλικής άνάπτυξης τού άν- 
θρώπου, δπως άκριβώς ή φανερή άνεξαρτησία του, άποτελοΰν μαζί 
τό προϊόν τής ζωής στήν κοινωνία. Έξω άπ’ τήν κοινωνία, ό άν¬ 
θρωπος, δχι μόνο δέ θά μπορούσε νά είναι έλεύθερος, άλλά καί δέ 
θά μεταμορφωνόταν τελικά σέ πραγματικό άνθρωπο, δηλαδή σ’ 
ένα δν πού έχει αυτοσυνείδηση, στό μοναδικό πλάσμα πού σκέ¬ 
πτεται καί μίλα. Μόνο ό συνδυασμός τής εύφυίας καί τής όμαΒι- 
κής έργασίας στάθηκε ικανός νά έξαναγκάσει τόν άνθρωπο νά έγ- 
καταλείψει τήν κατάσταση άγριότητας καί βαρβαρότητας πού συ- 
νιστοΰσε τήν άρχική του φύση ή δντως τήν άφετηρία γιά τήν πε¬ 
ραιτέρω άνάπτυξή του. Έχουμε όλοκληρωτικά πειστεί, δτι όλό- 
κληρη ή ζωή τού άνθρώπου, συμφέροντα, τάσεις, άνάγκες, αύτα- 
πάτες άκόμα καί βλακείες, δπως άκριβώς κι οί βίαιες πράξεις, 
οί άδικίες κι δλες οί ένέργειές του πού έμφανίζονται σάν θελη¬ 
ματικές, δέν άντιπροσωπεύουν παρά μόνο τήν συνέπεια τών άνα- 
πόφευκτων δυνάμεων τής ζωής μέσα στήν κοινωνία. 




Οί άνθρωποι δέν μποροϋν ν’ άπορρίψουν τήν Ιδέα τί)ς άλλη- 
λεξάρτησης κι άκόμα δέν μπορούν ν’ άρνηθοϋν τήν άμοιβαία έπί- 
δραση χαΐ συσχέτιση άνάμεσα στά φαινόμενα τοϋ Εξωτερικού 
κόσμου. 

Μέσα στήν Γδια τή φύση ή θαυμάσια αύτή άλληλεξάρτηση 
καί συσχέτιση τών φαινομένων δέν είναι βέβαια έφικτή χωρίς ά- 
γώνα. Εντελώς άντίθετα, ή άρμονία τών φυσικών δυνάμεων Εμ¬ 
φανίζεται μόνο σάν τό πραγματικό άποτέλεσμα αυτής τής συνε¬ 
χούς πάλης, πού άποτελεΐ αύτήν άκριβώς τήν Ιδια τήν προϋπόθε¬ 
ση τής ζωής καί τής κίνησης. Μέσα στή φύση δπως καί μέσα 
στήν κοινωνία, τάξη χωρίς άγώνα είναι θάνατος. Άν ή τάξη εί¬ 
ναι φυσική καί έφικτή μέσα στόν κόσμο, είναι άποκλειστικά για¬ 
τί ό άόσμος δέν κυβερν&ται σύμφωνα μέ κάποιο σύστημα πού κα¬ 
τασκευάστηκε έκ τών προτέρων καί έπιβλήθηκε άπό κάποια άνώ- 
τερη θέληση. Έ θεολογική υπόθεση ένός θεϊκού συστήματος νό- 
|ΐων, όδηγεΐ σ’ ένα φανερό παραλογισμό καί στήν άρνηση δχι μό¬ 
νο κάθε τάξης άλλά καί τής Ιδιας τής φύσης. ΟΙ φυσικοί νόμοι 
δέν είναι πραγματικοί παρά μόνο στό μέτρο πού ένυπάρχουν στή 
φύση, πού δέν Εχουν καθοριστεί μέ άλλα λόγια άπό καμιά Εξου- 
σία. Οί νόμοι αύτοί δέν άποτελούν παρά μόνο άπλές έκδηλώσεις ή 
μάλλον συνεχείς διακυμάνσεις τής έξέλιξης τών πραγμάτων καί 
συνδυασμούς έκείνων τών πολυποίκιλων, μεταβατικών άλλά πρα¬ 
γματικών γεγονότων. Όλα αύτά μαζί άποτελούν έ κείνο πού άπο- 
καλούμε «Φύση». Έ άνθρώπινη εύφυία κι ή Ικανότητά της γιά 
έπιστημονική δράση, παρατήρησε αύτά τά γεγονότα, τά έλεγξε 
πειραματικά καί μετά τά έπανασύνδεσε σ’ ένα σύστημα καί τά ό- 
νόμασε νόμους. Άλλ’ ή Ιδια ή Φύση δέν γνωρίζει νόμους. Ενερ¬ 
γεί άσυνείδητα, έκφράζοντας μέσα της τήν άπειρη ποικιλία τών 
φαινομένων πού έμφανίζονται καί έπαναλαμβάνονται μ’ ένα άνα- 
πόφευκτο τρόπο. Νά γιατί χάρη σ’ αύτό τόν άναπόφευκτο χαρα¬ 
κτήρα τής φυσικής δράσης, ή παγκόσμια τάξη μπορεί καί όντως 
υπάρχει. 

Μιά τέτοια τάξη έμφανίζεται ίπίσης στήν άνθρώπινη κοινω¬ 
νία, πού φανερά άναπτύσσεται μ’ Ενα ύποθετικά μή φυσικό τρόπο, 
άλλά πού πραγματικά υποτάσσεται στή φυσική κι άναπόφευκτη 
πορεία τών γεγονότων. Μόνο ή. άνωτερότητα τού Μρ ώπου πάνω 


27 



στ’ 4λλα ζώα κι ή ιδιότητα τής σκέψης, πρόσθεσε στήν άνάπτυ- 
ξή του Ινα άτομικό χαρακτηριστικό πού είναι έντελώς φυσικό μέ 
τήν έννοια δτι, δπως καθετί πού όπάρχει, ό άνθρωπος άντιπρο- 
σωπεύει τό υλικό άποτέλεσμα τής ένωσης καί δράσης τών φυσικών 
δυνάμεων. 

Αύτό τό άτομικό χαρακτηριστικό είναι ή ικανότητα γιά έκ- 
λογίκευση ή δντως ή ιδιότητα έκείνη γιά γενίκευση καί λογική 
άφαίρεση, χάρη στήν όποια ό άνθρωπος μπορεί νά προβάλλει τόν 
έαυτό του μέσω τής σκέψης, έρευνώντας τον καί παρατηρώντας 
τον, σάν ένα ξένο καί έξωτερικό άντικείμενο. Ξεπερνώντας μέ τή 
σκέψη τόν έαυτό του, δπως άκριβώς καί τόν κόσμο πού τόν περι¬ 
βάλλει, φθάνει στήν έκπροσώπηση τής τέλειας άφαίρεσης, στό 
άπόλυτο μηδέν. Κι αύτό τό άπόλυτο δέν είναι τίποτα λιγότερο 
άπ’ τήν Ιδιότητα τής άφαίρεσης, πού περιφρονεϊ καθετί πού υ¬ 
πάρχει καί σταματά, καταλήγοντας στήν πλήρη άρνηση. Αποτε¬ 
λεί ήδη τό τελικό δριο τής δψιστης άφαίρεσης τής σκέψης: αύτό 
τό άπόλυτο μηδέν είναι ό θέός. 

Τέτοιο είναι τό περιεχόμενο κι ή ιστορική βάση κάθε θεο- 
λογικού δόγματος. Μή συλλαμβάνοντας τήν φύση καί τΙς ύλικές 
αιτίες τών ίδιων τών σκέψεών τους, μή λαμβάνοντας ύπ’ δψιν ούτε 
τΙς συνθήκες ούτε τούς φυσικούς νόμους πού είναι ιδιότυποι γι’ κύ¬ 
τους, οί πρώτοι αύτοί άνθρωποι- καί κοινωνίες δέν μπορούσαν βέ¬ 
βαια νά ύποπτευθοΰν δτι οί άπόλυτες ιδέες τους δέν ήταν παρά 
τό άποτέλεσμα τής ιδιότητας σύλληψης άφηρημένων ιδεών. Νά 
γιατί θεώρησαν τΙς ιδέες αύτές, πού προέκυψαν άπ’ τή φύση, σάν 
πραγματικά άντικείμενα μπροστά στά όποια ή Φύση έπαυε νά 
έχει πραγματικό περιεχόμενο. "Αρχισαν νά λατρεύουν τΙς φαντα¬ 
σιώσεις καί τΙς άπίθανες ιδέες τους γιά τό άπόλυτο καί νά τούς 
άποδίδουν κάθε είδους τιμές. 

Άλλ’ είχαν έπίσης τήν άνάγκη, κατά κάποιο τρόπο, νά πα¬ 
ραστήσουν καί νά δώσουν συγκεκριμένη μορφή στήν άφηρημένη 
ιδέα τοΰ μηδενός ή τού θεού. Γι’ αύτό τό σκοπό δημιούργησαν τήν 
Ιδέα τού θεού καί έπιπλέον τήν προίκισαν μ’ όλες τΙς άρετές καί 
δυνάμεις, καλές καί κακές, πού βρήκαν τυχαία μέσα στή φύση 
καί στήν κοινωνία. 

Αύτή ύπήρξε ή άπαρχή κι ή Ιστορική έξέλιξη όλων τών θρη- 



σκειών, άρχίζοντας άπ’ τδ φετιχισμδ καί καταλήγοντας στδν Χρι¬ 
στιανισμό. 

Δέν έχουμε καμιά πρόθεση νά έπιχειρήσουμε μιά μελέτη τής 
Ιστορίας τών θεολσγικών χαΐ μεταφυσικών παραλσγισμών χι ά- 
χόμα λιγότερο νά συζητήσουμε τή διαδοχική άποκάλυψη δλων 
τών θεϊκών ένσαρκώσεων χαΐ δραμάτων πού δημιούργησαν αίώ- 
νες βαρβαρότητας. Όλοι ξέρουμε δτι οι προλήψεις έφεραν πάντο¬ 
τε καταστροφή χαΐ προκάλεσαν τή ροή χειμάρρων άπδ αίμα καί 
δάκρυα. Όλες αύτές ο( άρρωστημένες παρεκκλίσεις τής φτωχής 
Ανθρωπότητας ύπήρξαν Ιστορικά γεγονότα, άναπόφευκτα στάδια 
μέσα στήν δμαλή άνάπτυξη καί έξέλιξη τών κοινωνικών όργανι- 
σμών. Τέτοιες λοξοδρομήσεις γέννησαν στήν κοινωνία τήν μοιραία 
ίδέα, πού κυριαρχεί στή φαντασία τώγ άνθρώπων, δτι δ κόσμος 
κυβερνάται άπδ μιά ύπερφυσική δύναμη 1 καί θέληση. ΑΙώνες πέ¬ 
ρασαν καί ο( κοινωνίες συνήθισαν σ’ αυτή τήν Ιδέα, σέ τέτοιο βα¬ 
θμό, ώστε τελικά κατέστρεψαν μέσα τους κάθε τάση γιά μιά πε¬ 
ραιτέρω πρόοδο καί κάθε ικανότητα πού είχαν γιά νά τή φθάσουν. 

Αρχικά ή φιλοδοξία μερικών άτόμων, έπειτ» ή φιλοδοξία 
μερικών κοινωνικών τάξεων, καθιέρωσαν τήν ύποδούλωση καί τήν 
κατάχτηση σά κυριαρχικό κανόνα καί καλλιέργησαν περισσότερο- 
άπδ κάθε άλλη φορά, αύτή τή φοβερή Ιδέα τής θεότητας, μέσα 
στήν καρδιά τής κοινωνίας. Άπδ τότε καμιά κοινωνία δέν ήταν 
δυνατή χωρίς αύτούς τούς δυδ θεσμούς, τήν Εκκλησία καί τδ 
Κράτος σά βάση της. 

Αύτές οι δυδ κοινωνικές πληγές ύποστηρίζονται άπ’ δλους 
τούς δογματικούς άπολογητές τους. 

Μόλις έμφανίστηκαν στδν κόσμο αύτοί οι θεσμοί, δέν άργη¬ 
σαν νά δργανωθοΰν δυδ κυρίαρχες κάστες: δ κλήρος κι ή άριστο- 
κρατία, πού χωρίς νά χάσουν καιρό δέν έκαναν τίποτα άλλο πα¬ 
ρά νά καλλιεργήσουν βαθειά μέσα στή συνείδηση τών ύποδουλω- 
μένων άνθρώπων, τδν άδιαχώριστο χαρακτήρα, τή χρησιμότητα 
καί τήν Ιερότητα τής Εκκλησίας καί τοΟ Κράτους. 

Όλα αύτά είχαν σά σκοπό τή μετατροπή τής κτηνώδους 
ύποδοόλωσης σέ νόμιμη, ύποβοηθουμένης καί εύλογουμένης άπδ 
τή θέληση τού Υπέρτατου Όντος. 

Αλλά στήν πραγματικότητα οι κληρικοί κι οι άριστοκρά- 



τες πίστευαν είλικρινά σ’ αυτούς τούς θεσμούς, πού ύποστήριζαν 
μ’ δλη τους τή δύναμη γιά νά όπερασπίσουν τά ιδιαίτερα συμφέ- 
ροντά τους; Δέν ήταν κοινοί ψεύτες κι άπατεώνες; Όχι! Πιστεύω 
δτι ήταν ταυτόχρονα τόσο πιστοί, βσο κι άγύρτες. 

’Επίσης πίστευαν, γιατί Επαιξαν Ενα φυσικό κι άναπόφευ- 
κτο ρόλο στις παρεκκλίσεις τού πλήθους καί μόνο άργότερα στήν 
Εποχή τής παρακμής τού παλαιού κόσμου, Εγιναν συνειδητοί καί 
ξεδιάντροποι άπατεώνες. "Ενας άλλος λόγος μάς Επιτρέπει νά 
θεωρήσουμε τούς (δρυτές των Κρατών σάν ειλικρινείς άνθρώπους. 
Ό άνθρωπος πάντοτε πιστεύει εύκολα σ’ δ,τι Επιθυμεί καί σ’ δ,τι 
δέν άντιτίθεται στά συμφέροντά του. Ακόμα κι άν είναι Εξυπνος 
καί καλά πληροφορημένος, συμβαίνει τό Ιδιο πράγμα, μέσω τής 
άγάπης γιά τόν Εαυτό του καί τής Επιθυμίας του νά ζήση άνάμε- 
σα στούς γείτονές του καί νά ώφεληθεΐ άπ’ τήν Εκτίμησή τους, 
πάντοτε θά πιστεύει σ’ δ,τι είναι εύχάριστο Λι ωφέλιμο. 

*Εχω πειστεί, γιά παράδειγμα, δτι ό θιέρσος κι ή κυβέρ¬ 
νηση των Βερσαλλιών κουράστηκαν πολύ γιά νά πείσουν τόν Εαυ¬ 
τό τους, δτι σκοτώνοντας μερικές χιλιάδες άνδρών, γυναικών καί 
παιδιών στό Παρίσι, Εσωζαν τή Γαλλία. 

Άλλ’ άν οί κληρικοί, οί προφήτες, οί άριστοκράτες κι οί 
πολίτες τής μεσαίας τάξης, τών παλιών καί τών σύγχρονων και¬ 
ρών, μπορούσαν νά πιστέψουν είλικρινά, παρ’ δλα αύτά δμως, πα- 
ράμειναν άγύρτες. Πραγματικά κανείς δέν μπορεί νά δεχθεί δτι 
πίστεψαν σέ κάθε παραλογισμό πού άποτελούσε τό περιεχόμενο 
τής πίστης καί τής πολιτικής. Ούτε κάν μιλώ γιά τήν Εποχή πού 
σύμφωνα μέ τά λόγια τού Κικέρωνα «δυό προφήτες δέν μπορούσαν 
νά κοιταχτούν στά μάτια χωρίς νά γελάσουν». Αργότερα, άκόμα 
καί στήν Εποχή τής γενικής άγνοιας καί τών προλήψεων είναι 
δύσκολο νά ύποθέσουμε δτι οί Εφευρέτες τών καθημερινών θαυ¬ 
μάτων, είχαν πειστεί γιά τόν πραγματικό χαρακτήρα τών θαυμά¬ 
των αύτών. Τό ίδιο πράγμα μπορεί νά πει κανείς γιά τήν πολιτι : 
κή πού είναι δυνατό νά συνοψιστεί στόν άκόλουθο κανόνα: «είναι 
άπαραίτητο νά ύποδουλώνεις καί νά Εκμεταλλεύεσαι τούς άνθρώ¬ 
πους μέ τέτοιο τρόπο, ώστε νά μή παραπονούνται τόσο πολύ γιά 
τή μοίρα τους, ούτε νά ξεχνούν νά ύποτάσσονται, ούτε νά Εχουν 
καιρό νά σκεφθοΰν γιά άντίσταση καί Εξέγερση». 
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Πώς τότε, μετά άπ' αύτό μπορεί νά φανταστούμε δτι ο( άν 
θρωποι πού μετάτρεψαν τήν πολιτική σ’ έπάγγελμα καί πού γνώ¬ 
ριζαν τό σκοπό της —δηλαδή άδικία, βία, ψέματα καί έγκλήμα- 
τα μαζικά ή άτομικά— πίστευαν πιθανώς είλικρινά στήν πολιτική 
τέχνη καί στή σοφία τοϋ Κράτους σάν συντελεστή τής κοινωνικής 
ικανοποίησης; Δέν μπορεί νά έχουν φθάσει σέ τέτοιο βαθμό ήλι- 
θιότητας παρ’ δλη τήν σκληρότητά τους. Ή Εκκλησία καί τό Κρά¬ 
τος ύπήρξαν τά μεγαλύτερα σχολεία τής φαυλότητας σέ κάθε έ- 
ποχή' ή Ιστορία φέρνει μαρτυρίες γιά τά έγκλήματά τους. Σ’ 
δλα τά μέρη καί σ’ δλες τις έποχές, δ κληρικός κι δ πολιτικάντης 
ύπήρξαν οί συνειδητοί, συστηματικοί, άδιάλλακτοι κι αίμοσταγεΐ; 
δήμιοι τών λαών. 

Αλλά πώς μπορούμε νά συμβιβάσουμε δύο πράγματα πού εί¬ 
ναι φανερά τόσο άσυμβίβαστα, άπατεώνες καί άπατημένους, ψεύ¬ 
τες καί πιστούς; Λογικά αύτό φαίνεται δύσκολο, πάντως στήν πρα¬ 
γματικότητα —δηλαδή στήν πρακτική ζωή— αύτές οί ιδιότητες 
συναντοΟνται μαζί πολύ συχνά. 

Στή μεγάλη πλειοψηφία τών περιπτώσεων, οί άνθρωποι ζοΰν 
σέ άντίφαση μέ τόν έαυτό τους καί κάτω άπό συνεχείς παρανοή¬ 
σεις, γενικά δέν τό άντιλαμβάνονται. Κι αύτό συμβαίνει, μέχοις 
δτου ένα άσυνήθιστο γεγονός τούς άφυπνίσει άπ’ τό συνηθισμένο 
τους λήθαργο καί τούς ώθήσει νά κοιτάξουν τόν έαυτό τους καί 
γύρω τους. 

Στήν πολιτική, δπως καί στή θρησκεία, οί άνθρωποι δέν εί¬ 
ναι παρά μόνο δργανα στά χέρια τών έκμεταλλευτών. Αλλά λη¬ 
στές καί θύματα, καταπιεστές καί καταπιεζόμενοι, ζοϋν δλοι, δ 
ένας κοντά στόν άλλο, κυβερνούμενοι άπό μιά φούχτα άτομα, τά 
όποια είναι δυνατό νά θεωρούμε σάν τούς πραγματικούς έκμεταλ- 
λευτές. Είναι οί ίδιοι αύτοί, πού έλεύθεροι άπό κάθε προκατάλη¬ 
ψη, πολιτική καί θρησκευτική, συνειδητά κακομεταχειρίζονται καί 
καταπιέζουν. Τόν 17ον καί 18ον αιώνα, μέχρι τήν έκρηξη τής 
Μεγάλης Επανάστασης, δπως καί σήμερα, κυβερνούσαν τήν Εύ- 
ρώπη κι έκαναν δτι ήθελαν. Πρέπει νά πιστέψουμε δτι ή κυριαρ¬ 
χία τους δέν θά παραταθεϊ γιά πολύ άκόμα. 

Ένώ οί ήγέτες έξαπατούν καί καθοδηγούν τούς άνθρώπους 
έξω άπ’ τό σωστό δρόμο, έντελώς συνειδητά, οί υπηρέτες τους κι 
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οί εύνοού|ΐενοι τής Εκκλησίας καί του Κράτους προσφέρουν τόν 
έαυτό τους |ΐέ ζήλο γιά νά ύποστηρίξουν τήν ιερότητα καί άκε- 
ραιότητα αυτών τών μισητών θεσμών. "Αν ή Εκκλησία, σύμφωνα 
μέ τις δηλώσεις τών κληρικών καί τής πλειοψηφίας τών πολιτι¬ 
κών, είναι άπαραίτητη γιά τή σωτηρία τής ψυχής, τό Κράτος μέ 
τή σειρά του είναι έπίσης άπαραίτητο γιά τή διατήρηση τής ει¬ 
ρήνης, τής τάξης καί τής δικαιοσύνης κι οί δογματικοί δλων τών 
σχολών πρέπει νά φωνάξουν: «Χωρίς Εκκλησία καί Κυβέρνηση 
δέν θά ύπάρξει ούτε πρόοδος ούτε πολιτισμός»... 

Δέν χρειάζεται νομίζω νά συζητήσουμε τό πρόβλημα τής 
αιώνιας σωτηρίας, γιατί δέν πιστεύουμε στήν άθανασία τής ψυ¬ 
χής. Έχουμε πειστεί δτι τό πιό βλαβερό πράγμα γιά τήν Άν- 
θροιπότητα, γιά τήν άλήθεια καί τήν πρόοδο, είναι ή έκκλησία. 
Καί πώς θά μπορούσε νά είναι διαφορετικά; Δέν είναι ή έκκλη¬ 
σία, έκείνη στήν όποια άνήκει ή φροντίδα τής άνατροφής τών νεώ- 
τερων γενιών καί πάνω άπ’ δλα τών γυναικών; Δέν είναι ή έκ¬ 
κλησία, έκείνη πού μέσω τών δογμάτων, τών ψεμάτων, τής ηλι¬ 
θιότητας καί τής ντροπής της, τείνει νά καταστρέψει τή λογική 
σκέψη καί τήν έπιστήμη; Δέν έπιτίθεται ή έκκλησία στήν άξιο- 
πρέπεια τού άνθρώπου, διαστρέφοντας μέσα του τήν άντίληψη τών 
δικαιωμάτων (του) καί τής δικαιοσύνης; Δέν έπιστρέφει πίσω σάν 
πτώμα έκεϊνο πού είναι ζωντανό, δέν καταστρέφει τήν έλευθερία; 
Δέν είναι ή έκκλησία έκείνη πού κηρύσσει τήν αιώνια ύποδού- 
λωση τών μαζών γιά τά όφέλη τών τυράννων καί τών έκμεταλ- 
λευτών; Δέν είναι ή έκκλησία, αύτή ή άδιάλλακτη έκκλησία, 
έκείνη πού έχει τή τάση νά διαιωνίζει τό βασίλειο τού σκότους 
τής άγνοιας, τής φτώχειας καί τού έγκλήματος; Κι άν ή πρόοδος 
τού αιώνα μας δέν είναι άπατηλό όνειρο, πρέπει ν’ άπαλλαγεί άπ’ 
τήν Εκκλησία. 


Βιογραφική καί βιβλιογραφική σημείωση. 

Έ πιό γνωστή μονογραφία γιά τήν Παρισινή Κομμούνα, εί¬ 
ναι φυσικά δ «Εμφύλιος πόλεμος στήν Γαλλία», ή προσφώνηση 
πού έγραψε δ Κάρλ Μάρξ γιά τό Γενικό Συμβούλιο τής Διεθνούς 
"Ενωσης Εργαζόμενων, κατά τόν Απρίλη καί Μάη τού 1871 (έ- 
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νώ ύπήρχε Ακόμα ή Κομμούνα) καί πού έγκρίθηκε άπό τό Γενι¬ 
κό Συμβούλιο στίς 30 τού Μάη (δυό μέρες μετά ή Κομμούνα κα¬ 
ταστράφηκε) καί πρωτοδημοσιεύτηκε σά φυλλάδιο, τόν Ίούνη τού 
1871, άπό τότε δέ έμφανίστηκε σ’ άναρίθμητες έκδόσεις. 

Τό κείμενο τού ΜπακοΟνιν γιά τήν Παρισινή Κομμούνα, πού 
γράφτηκε κατά τόν Ίούνη τού 1871, είναι πολύ λιγότερο γνωστό 
κι Εχει χρησιμοποιηθεί άπό, πολύ λίγους συγγραφείς, πού Εγρα¬ 
ψαν γιά τόν ΜπακοΟνιν ή γιά τήν Κομμούνα. 

Τό κείμενο τοΟ ΜπακοΟνιν είναι άναπόφευκτα έφάμιλλο μέ 
τήν προσφώνηση τοΟ Μάρξ, άν καί άντιπροσωπεύουν δυό πολύ δια¬ 
φορετικές μορφές Εργασίας, δπως άκριβώς πολύ διαφορετικά πρό¬ 
σωπα ύπήρξαν δ Μάρξ καί 6 ΜπακοΟνιν. Ή διαφορά άνάμεσα στή 
στάση καί τις Ενέργειες τών δυό μεγάλων άντιπάλων στήν Πρώ¬ 
τη Διεθνή, μέσα στήν κρίση τού 1870—1871, είναι δντως Ενδια¬ 
φέρουσα καί ταυτόχρονα άποκαλυπτική. Ένώ ό Μάρξ, τόσο δη¬ 
μόσια δσο καί κατ’ Ιδίαν, ήταν Αντίθετος μέ κάθε σοσιαλιστική Ε¬ 
ξέγερση, πού στρεφόταν άρχικά Ενάντια στή Β' Αύτοκρατορία 
τοΟ Ναπολέοντος τοΟ III κι Επειτα Ενάντια στήν Γ' Δημοκρατία 
πού τήν άντικατάστησε μετά τήν ήττα τοΟ Γάλλο - πρωσικού πο¬ 
λέμου τό Σεπτέμβρη τού 1870, φθάνοντας σέ τέτοιο σημείο ώστε 
νά περιγράφει κάθε Εξέγερση αύτής τής μορφής σάν «Απελπισμέ¬ 
νη βλακεία», νά καλέσει τούς Γάλλους Εργάτες «νά κάνουν τό κα¬ 
θήκον τους σάν πολίτες» καί ν’ άπορρίψουν τις σύγχρονες ιδέες 
γιά τή σύσταση μιας Κομμούνας σάν «ήλιθιότητες». Ό ΜπακοΟνιν 
εύνοοΟσε Εντονα μιά σοσιαλιστική Εξέγερση Ενάντια είτε στόν Αύ- 
τοκράτορα είτε στή Δημοκρατία, βασισμένη στήν Ανακήρυξη Α¬ 
νεξάρτητων Κομμουνών, στή δημιουργία μιάς Εθνοφρουράς γιά νά 
διενεργήσει Ανταρτοπόλεμο Ενάντια στόν Πρωσικό στρατό καί στό 
Γαλλικό Κράτος ταυτόχρονα καί τήν Εγκαθίδρυση τής άμεσης κυ¬ 
βέρνησης τών λαϊκών μαζών. 

Είναι φυσικά Αληθινό ότι ό Μάρξ ύποστήριξε τήν Παρισινή 
Κομμούνα μετά τή δημιουργία της κι Εγραψε τή γενναία καί 
λαμπρή ύπεράσπισή της μετά τήν πτώση της - Αλλά είναι Επίσης 
Αληθινό δτι αύτή ή θαυμαστή στάση Αντιπροσώπευε, μιά σημαν¬ 
τική μεταστροφή στήν τοποθέτησή του καί ίντως δδήγησε σέ μιά 
ούσιώδη Αλλαγή τής Επαναστατικής θεωρίας, πού αυτός κι ό Έν- 
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γχελς διαμόρφωναν έπί είκοσιπέντε χρόνια, πριν Ακόμα άπ’ τό 
«Κομμουνιστικό Μανιφέστο» — μιά άλλαγή πού οί Γδιοι Αναγνώ¬ 
ρισαν, βταν κυκλοφόρησαν μιά έκδοση τοΰ Μανεφέστου τόν έπό- 
μενο χρόνο καί τήν όποία 6 Μπακοΰνιν άνέφερε δεικτικά τόν Γδιο 
καιρό. 

Αντίθετα, ή ύποστήριξη τού Μπακοΰνιν στήν Παρισινή Κομ¬ 
μούνα Αναπτύχθηκε φυσιολογικά μέσα Απ’ τή στάση του κατά τή 
διάρκεια τής κρίσης καί δντως κατά τήν διάρκεια δλης τής δρά¬ 
σης του πού κάλυπτε τήν ίδια περίοδο τών είκοσιπέντε έτών. Ό 
Ζάν Μαιτρόν, ό Ιστορικός τοΰ Γαλλικού Αναρχικού κινήματος, συ¬ 
νόψισε τή διαφορά Ανάμεσα στί; δυό στάσεις λέγοντας δτι ό Μπα¬ 
κοΰνιν «μπορεί νά κριθεΐ μέ τήν καρδιά του κι δ Μάρξ μέ τό 
μυαλό του». Αλλά ή Αλήθεια είναι βέβαια Ακριβώς τό Αντίθετο 
Απ’ αυτό. Ό ΆρΟουρ Λένιγκ, ό έκδότης τών Αρχείων τοΰ Μπα¬ 
κοΰνιν, μιλώντας πρόσφατα σέ μιά διάλεξη μέ θέμα «Ή Παρισι¬ 
νή Κομμούνα καί ή θέση της μέσα στή σοσιαλιστική σκέψη» ύπο- 
στήριξε δτι ή άποψη τοΰ Μπακοΰνιν γιά τήν Κομμούνα, ήταν μέ¬ 
ρος τής γραμμής πού ακολουθούσε σταθερά κατά τήν διάρκεια 
τής περιόδου 1870—1871 κι δτι ή γραμμή αύτή ήταν στήν πρα¬ 
γματικότητα διανοητικά καί συναισθηματικά σωστή — ένώ ήταν 
ό Μάρξ έκεΐνος, πού ήταν έχθρικός Απέναντι στήν ιδέα τής Κομ¬ 
μούνας μέχρι δτου νά υλοποιηθεί πραγματικά, ό όποιος πείστηκε 
Απ’ τήν καρδιά του καί τότε χρησιμοποίησε τό μυαλό του γιά νά 
δικαιολογήσει τήν άλλαγή τών αισθημάτων του. 

Ό Μπακοΰνιν δντως έκανε περισσότερα Απ’ τό νά συνηγορεί 
Απλώς γιά μιά έξέγερση στή Γαλλία — πήρε μέρος σέ μιά. Τό 
1870 ζοΰσε στό Λοκάρνο τής ιταλικής Ελβετίας, άλλά βρισκόταν 
σέ στενή έπαφή μ,έ τούς φίλους του στή Γαλλία, ειδικά στό Νότιο 
τμήμα αυτής κι δταν έπεσε ή Αΰτοκρατορία στις Αρχές του Σε¬ 
πτέμβρη, μετακινήθηκε γρήγορα έκεϊ. Άφησε τό Λοκάρνο στις 9 
τοΰ Σεπτέμβρη κι έφτασε στή Λυών στις 15 τοΰ Σεπτέμβρη δπου 
έπαιξε ήγετικό ρόλο σέ μιά σοσιαλιστική Απόπειρα Ανατροπής τοΰ 
άστικοΰ καθεστώτος πού έγκαθιδρύθηκε έκεϊ στις 4 τοΰ Σεπτέμ¬ 
βρη. Οί σοσιαλιστές σχημάτισαν μιά έπιτροπή γιά τήν Ασφάλεια 
τής Γαλλίας, ή όποία έβγαλε μιά διακήρυξη πού καταργοΰσε τό 
Κράτος, στις 24 τοΰ Σεπτέμβρη καί τήν έκδοσε στις 25 τοΰ Σε- 
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πτέμβρη καί πού πραγματικά κατόρθωσε νά καταλάβει τήν έξου- 
σία για μιά μέρα στις 28 τοΰ Σεπτέμβρη - άλλα οί κυβερνητικές 
δυνάμεις τούς άπώθησαν γρήγορα κι άποκατάστησαν τήν «τάξη», 
πριν αύτοί μπορέσουν νά σχηματίσουν μιά έπαναστατική κομμού¬ 
να. Ό Μπακοΰνιν αίχμαλωτίσθηκε άλλά γρήγορα άφέθηκε ελεύθε¬ 
ρος καί κατόρθωσε νά δραπετεύσει στή Μασσαλία καί κατόπιν, ε 
να μήνα άργότερα, στή Γένοβα κι άπό γεΐ στό Λοκάρνο. (Μιά βδο¬ 
μάδα μετά τη φυγή του άπό τη Μασσαλία, ή έξέγερση τής 31ης 
τοΰ Όκτώβρη έγκαθίδρυσε έκεΐ γιά λίγες (αέρες μιά έπαναστατική 
κομμούνα - είναι σημαντικό ν’ άντιληφθοΰμε ότι ή Παρισινή Κομ¬ 
μούνα τοΰ Μάρτη — Μάη 1871, ύπήρξε τό μεσουράνη|ΐα ένόε 
κινήματος πού κράτησε πολύ καιρό καί διαδόθηκε πλατειά — καί 
μετά τήν έγκαθίδρυση τής Παρισινής Κομμούνας έπακολούθησαν 
κι άλλες έξεγέρσεις σέ πολλά μέρη τής Γαλλίας, πού περιλάμβα¬ 
ναν τόσο τή Λυών δσο καί τή Μασσαλία). 

Αύτή ή κωμικοτραγική έμπειρία γκρέμισε τις έλπίδες τοΰ 
Μπακοΰνιν γιά τις έπαναστατικές δυνατότητες στή Γαλλία καί 
τόν Ικανέ νά χάσει τήν αισιοδοξία, ή όποια Ικφραζόταν στά «Γράμ¬ 
ματα σ’ Ινα Γάλλο πάνω στή Σημερινή Κρίση» πού γράφτηκαν 
άνάμεσα στόν Αύγουστο καί τό Σεπτέμβρη τοΰ 1870 καί δημο¬ 
σιεύτηκαν τό Σεπτέμβρη τοΰ 1870. Άλλ’ ό ένθουσιασμός του έπα- 
νήλθε όμαλά μέ τήν έμφάνιση τής Παρισινής Κομμούνας τό Μάρ¬ 
τη τοΰ 1871. Ή Όμοσπονδία τής Γιούρας, μέλος τής Διεθνοΰς, 
πού περιλάμβανε τούς στενούς πολιτικούς του συμμάχους, έστει¬ 
λε Ινα ταχυδρόμο στό Παρίσι, στις άπαρχές τής έξέγερσης, άλλά 
αύτοί —δπως κάθε άλλος πού βρισκόταν Ιξω άπ’ τήν πολιορκη- 
μένη πόλη— δέν μπορούσαν παρά μόνο νά παρατηρούν τά γεγο¬ 
νότα άπό μακριά. Ό Μπακοΰνιν —δπως ό Μάρξ— συνειδητοποί¬ 
ησε γρήγορα τή σημασία τών γεγονότων πού συνέβαιναν έκεΐ καί 
—ξανά δπως ό Μάρξ— είχε μερικούς συντρόφους άνάμεσα στούς 
ήγέτες τής Κομμούνας: τό Βαρλέν, τό Μαλόν, τούς άδελφούς Ρε- 
κλύ κι άλλους. Τόν Απρίλη μετακινήθηκε στό Σονβιλιέ, στή Γιού- 
ρα, γιά νά βρίσκεται πιό κοντά στή Γαλλία κι άνάμεσα στους φί¬ 
λους του. Τό πρώτο δεκαπενθήμερο τοΰ Μάη, ένώ έπιζοΰσε άκόμα 
ή Κομμούνα, άπεύθυνε τρεις λόγους πρός τούς έργάτες τοΰ Σαίντ 
Τμιέ, πού άνήκαν στό κεντρικό τμήμα τής περιφέρειας Κουρτελα- 
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ρΰ τής Όμοσπονδίας τής Γιούρας, μέ τούς όποίους έφερε γιά πρώ¬ 
τη φορά στή δημοσιότητα, τά γενικά συμπεράσματα πού έβγαλε 
άπ’ τή Παρισινή Κομμούνα. 

Μετά τήν πτώση τής Κομμούνας, ξαναγύρισε στό Λοκάρνο 
κι έκεϊ, άπ’ τις 5 μέχρι τΙς 23*τοϋ Ίούνη, έγραψε τήν άνολοκλή- 
ρωτη πραγματεία του πού είναι γνωστή σάν «Ή Παρισινή Κομ¬ 
μούνα καί ή ιδέα του Κράτους» καί πού άποτελεϊ τή βασική έκθε¬ 
σή του γιά τΙς συνέπειες τής Κομμούνας. 

Τόν Ιούλη καί τόν Αύγουστο, μετά τΙς βίαιες έπιθέσεις τοΰ 
Μαντσίνι ένάντια στήν Κομμούνα καί τή Διεθνή στήν Ιταλία, δ 
Μπακοϋνιν έγραψε ρωμαλέες άπαντήσεις πού είχαν μιά σημαντι¬ 
κή άπήχηΰη κι άρχισαν νά καταστρέφουν τή μακρόχρονη έπιρ- 
ροή τόΰ Μαντσίνι πάνω στό έπαναστατικό κίνημα τής Ιταλίας 
καί νά τήν άναπληρώνουν μέ τήν έπιρροή τού Μπακοϋνιν. 

Ό έκθεση τοΰ Μπακοϋνιν γιά τήν Κομμούνα, πού βρέθηκε 
άνάμεσα στα γραπτά του μετά τό θάνατό του, όνομάσθηκε άπ’ τόν 
Γδιο «Προοίμιο γιά τό δεύτερο τόμο τής 
Ρωσσογερμανικής Αύτοκρατορίας», ήταν 
προαχεδιασμένο λοιπόν σάν εισαγωγή στό δεύτερο μέρος τής μεγά¬ 
λης έπίθεσής του ένάντια στά καθεστώτα τής Ρωσίας καί τής Γερ¬ 
μανίας, τό πρώτο μέρος τής όποίας γράφτηκε στό τέλος τοΰ 1870 
καί δημοσιεύτηκε τό Μάη τού 1871. Αλλά τό δεύτερο μέρος τοΰ 
βιβλίου, δπως τά περισσότερα άπ’ τά έργα του, δημοσιεύτηκε μόνο 
σέ άποσπασματική μορφή - ένα άλλο μέρος άπ’ αύτό πού συχνά 
έμφανίστηκε χωριστά είναι τό άνολοκλήρωτο έργο πού είναι πολύ 
γνωστό σάν «Ό θεός καί τό Κράτος» πού γράφτηκε στις άρχές τού 
1871 καί πρωτοδημοσιεύτηκε τό 1882. Τό πρώτο μέρος τής έκθε¬ 
σης τού Μπακοϋνιν γιά τήν Κομμούνα πρωτοδημοσιεύτηκε (άπ’ τό 
Γαλλικό πρωτότυπο) άπ’ τόν Έλιζέ Ρεκλύ στήν τελευταία έκδοση 
τού «Ταξιδιώτη» (Τόμος Β', άριθ. 4, Απρίλης - Μάης 1878) τής 
«έπαναστατικής σοσιαλιστικής» —δηλαδή Μπακουνικής— έφημε- 
ρίδας, πού έκδιδόταν στήν Γενεύη άπ’ τό Μάη τοΰ 1877 μέχρι τόν 
Απρίλη τού 1878, άπό Γάλλους καί Ρώσους έξόριστους. Ό Ρε¬ 
κλύ τού έδωσε τόν τίτλο «Ή Παρισινή Κομμούνα καί ή ιδέα τοΰ 
Κράτους» πού έχει διατηρήσει άπό τότε. Όλόκληρο τό κείμενο 
πρωτοεκδόθηκε άπ’ τόν Μπερνάρ Λαζάρ στις «Πολιτικές καί φι- 
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λοσοφικές συζητήσεις» (Τόμος Ε', άριθμός 29, 1892) κι έμφα- 
νίστηκε σάν ξεχωριστό φυλλάδιο, μέ εισαγωγή άπό τόν Πέτρο Κρο- 
πότκιν τό 1899. Συμπεριλήφθηκε στήν άνθολογία τών έργων του 
ΜπακοΟνιν πού έκδόθηκε στήν Γαλλία καθώς καί σ’ έκεΐνες πού 
κυκλοφόρησαν άργότερα στή Ρωσία, Γερμανία καί Αργεντινή. ’Α- 
ναδημοσιεύθηκε πρόσφατα στήν άναρχική άνθολογία τοΰ Ντανιέλ 
Γκερέν «Ούτε θεός ούτε άφέντης». (Τελευταία έκδοση τΰ 1970). 
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Γράμμα στήν έφημερίδα Λιμπερτέ (5 - 10 - 1872) 


Πρός τομς συντάκτες τής Λιμπερτέ. 


Κύριοι 

ΆφοΟ δημοσιεύσατε τήν ποινή τού άφορισμοΰ, πού ή Μαρ¬ 
ξιστική Συνέλευση τής Χάγης έχει μόλις άναγγείλει έναντίον 
μου, είμαι βέβαιος δτι, μέ τήν ευθύτητα πού σ&ς διακρίνει, θά δη¬ 
μοσιεύσετε καί τήν άπάντησή μου. Σάς τήν παραδίδω. 

Ό θρίαμβος του κυρίου Μάρξ καί τής δμάδας του ύπήρξε δ- 
λοκληρωτικός. Έχοντας σίγουρη μιά πλειοψηφία, τήν δποία προ¬ 
ετοίμαζαν κι όργάνωναν για πολύ καιρό μέ μεγάλη δεξιοτεχνία 
καί φροντίδα, άν κι δχι μέ πολύ σεβασμό άπέναντι στούς κανόνες 
τής ήθικής, τής άλήθειας καί τής δικαιοσύνης, πού τόσο συχνά 
βρίσκονται μέσα στούς λόγους άλλα τόσο σπάνια στις πράξεις τους, 
οί Μαρξιστές πέταξαν τή μάσκα τους. Κι δπως ταιριάζει σέ άν- 
θρώπους πού άγαποΰν τήν έξουσία, στ’ δνομα πάντοτε έκείνης τής 
λαϊκής κυριαρχίας πού, άπό δώ καί πέρα, θά χρησιμεύει σά στή¬ 
ριγμα γιά δλους έκείνους πού φιλοδοξούν να κυβερνήσουν τις μά¬ 
ζες, έπέβαλαν μέ άναίδεια τήν δικτατορία τους πάνω στα μέλη 
τής Διεθνούς. 

Άν.ή Διεθνής ήταν λιγότερο δυνατή καί βαθειά ριζωμένη, 
άν στηριζόταν, δπως φαντάζονται, μόνο στήν τυπικά δργανωμένη 
έπίσημη ήγεσία κι δχι στήν άληθινή άλληλεγγύη τών ένεργών 
συμφερόντων καί φιλοδοξιών τού προλεταριάτου δλων τών χωρών 
τού πολιτισμένου κόσμου, στήν έλεύθερη κι αυθόρμητη συνένωση 
τών έργατικών τμημάτων καί ένώσεων, άνεξάρτητα άπό κάθε κυ¬ 
βερνητικό έλεγχο, τά ψηφίσματα αυτού τού κακοήθους συνέδριου 
τής Χάγης, ή τόσο ζωντανή καί πιστή ένσάρκωση τής Μαρξιστι¬ 
κής θεωρίας καί πρακτικής, θά ήταν άρκετά γιά νά τή σκοτώ¬ 
σουν. θά είχαν περιοριστεί στό νά γελοιοποιήσουν καί νά μειώ¬ 
σουν αυτή τήν ύπέροχη Ένωση, στήν Γδρυση τής όποιας, νοιώθω 
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ευχαρίστηση ν’ άναφέρω, δ κύριος Μάρξ Επαιξε Ενα Ενεργητικό 
καί δραστήριο ρόλο. 

"Ενα κράτος, μια κυβέρνηση, μιά διεθνής δικτατορία! Τα δ- 
νειρα τοΰ Γρηγόριου τοΰ Ζ', τοΰ Βονιφάτιου τοΰ Ζ', τοΰ Κάρολου 
τού Ε', καί τοΰ Ναπολέοντος Εμφανίζονται ξανά μέ νέες μορφές, 
άλλα μέ τις ίδιες πάντοτε άπαιτήσεις, μέσα στδ Σοσιαλδημοκρα¬ 
τικό στρατόπεδο! Μπορεί κανείς να φανταστεί τίποτα πιό γελοίο 
καί ταυτόχρονα πιό άπαίσιο; Τό να ισχυριζόμαστε δτι μιά δμά- 
δα άτόμων, άκόμα κι άν είναι πιό Εξυπνοι κι Εχουν τίς καλύτερες 
προθέσεις, θά μπορούσε νά γίνει τό μυαλό, ή ψυχή, ή κατευθυντή¬ 
ρια κι ένοποιητική θέληση τοΰ έπαναστατικοΰ κινήματος καί τής 
οικονομικής όργάνωσης του προλεταριάτου δλων τών χωρών, ά- 
ποτελεΐ μιά τέτοια αίρεση ένάντια στήν κοινή λογική καί στήν 
Ιστορική Εμπειρία, ώστε άναρωτιέται κανείς πώς μπόρεσε νά τή 
σκεφτεΐ Ενας άνθρωπος τόσο Εξυπνος δπως δ κύριος Μάρξ! 

Οί Πάπες τουλάχιστον είχαν τή δικαιολογία δτι κατέχουν 
τήν άπόλυτη άλήθεια, πού ισχυρίζονταν δτι κρατούσαν στά χέρια 
τους μέ τήν Επιφοίτηση τού Αγίου Πνεύματος καί στήν όποια ύ- 
ποτίθεται δτι πιστεύουν. Ό κύριος Μάρξ δέν Εχει καμιά τέτοια δι¬ 
καιολογία καί δέν θά τόν προσβάλω λέγοντας δτι φαντάζεται πώς 
Εχει άνακαλύψει Επιστημονικά κάτι πού πλησιάζει τήν άπόλυτη 
άλήθεια. 

Άλλ’ άπ’ τή στιγμή πού Εκμηδενίζεται ή άπόλυτη άλήθεια 
δέν μπορεί νά ύπάρχει κανένα άλάθητο δόγμα γιά τή Διεθνή κι 
Επομένως καμιά Επίσημη πολιτική ή οικονομική θεωρία κι οί συν¬ 
ελεύσεις μας δέν πρέπει ποτέ ν’ άναλάβουν τό ρόλο τών οικουμε¬ 
νικών συμβουλίων πού θεσπίζουν ύποχρεωτικούς κανόνες, τούς δ- 
πους πρέπει ν’ άκολουθοΰν δλα τά μέλη καί οί πιστοί τους. 

Δέν ύπάρχει παρά μόνο Ενας νόμος πού είναι πραγματικά ύ- 
ποχρεωτικός γιά δλα τά μέλη, άτομα, τμήματα κι δμοσπονδίες 
τής Διεθνούς γιά δλους Εκείνους πού δ νόμος αύτός άποτελεΐ τήν 
άληθινή καί μοναδική βάση. Στήν πιό δλοκληρωμένη του μορφή, 
μ’ δλες τίς συνέπειες καί τίς Εφαρμογές του, δ νόμος αύτός συνη¬ 
γορεί γιά τή διεθνή άλληλεγγύη τών Ερ¬ 
γαζόμενων δλων τών Επαγγελμάτων 
κι δλων τών χωρών στόν οικονομικό 
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τους άγώνα ένάντια στους έκμεταλ- 
λευτές τής έργασίας. Ή ζωντανή ένότητα τής 
Διεθνοϋς βασίζεται Αποκλειστικά στήν πραγματική όργάνωση αυ¬ 
τής τής άλληλεγγύης, μέ τήν αυθόρμητη δράση τών έργατικών 
δμάδων καί μέ τήν άπόλυτα έλεύθερη συνένωση τών έργαζόμε- 
νων μαζών, δλων τών γλωσσών κι δλων τών έθνών, πού γίνεται 
δλοένα καί πιδ ισχυρή γιατί είναι έλεύθερη - ή Διεθνής δέν μπορεί 
νά ένοποιηθεϊ μέ διατάγματα καί κάτω άπ’ τδ μαστίγιο δποιασ- 
δήποτε κυβέρνησης, δποια μορφή κι άν Εχει αυτή. 

Ποιός μπορεί νά καθησυχάσει κάθε άμφιβολία σχετικά μέ τδ 
4ν, πέρα άπ’ αύτή τήν δλοένα αυξανόμενη όργάνωση τής Αγωνι¬ 
στικής άλληλεγγύης τοϋ προλεταριάτου ένάντια στήν καπιταλιστι¬ 
κή έκμετάλλευση, θά έπακολουθήσει δ πολιτικός άγώνας τού προ¬ 
λεταριάτου ένάντια στήν άστική τάξη; Τόσο οί Μαρξιστές δσο κι 
έμεΐς συμφωνούμε δμόφωνα πάνω σ’ αύτό τδ σημείο. ’Αλλά έδώ 
προκύπτει ένα έρώτημα που μάς διαχωρίζει έντελώς άπ’ τούς 
Μαρξιστές. 

Πιστεύουμε δτι ή πολιτική τού προλεταριάτου, πού είναι ά- 
ναγκαστικά έπαναστατική, θά πρέπει νά έχει σάν άμεσο καί μο¬ 
ναδικό σκοπό τήν καταστροφή τού Κράτους. Δέν μπορούμε νά κα¬ 
ταλάβουμε πώς μπορεί νά μιλάει κανείς γιά διεθνή Αλληλεγγύη, 
δταν ύπάρχει ή έπιθυμία νά διατηρηθεί τδ Κράτος, έκτδς άν κά¬ 
ποιος. δνειρεύεται τδ Παγκόσμιο Κράτος, δηλαδή τήν παγκόσμια 
ύποδούλωση, όπως Ακριβώς τήν δνειρεύτηκαν οΐ μεγάλοι αύτοκρά- 
τορες κι οί πάπες. Γιατί τδ Κράτος είναι, Απ’ τήν ίδια του τή φύ¬ 
ση, μιά διάσπαση αύτής τής άλληλεγγύης κι έπομένως μιά μόνι¬ 
μη αιτία πολέμου. Ούτε μπορούμε νά καταλάβουμε πώς θά μπο¬ 
ρούσε κανείς νά μιλήσει γιά τήν έλευθερία τού προλεταριάτου ή 
τήν πραγματική χειραφέτηση τών μαζών, μέσα στδ Κράτος κι άπ’ 
τδ Κράτος. Κράτος σημαίνει κυριαρχία καί κάθε κυριαρχία, προ¬ 
ϋποθέτει τήν ύποταγή τών μαζών κι έπομένως τήν έκμετάλλευσή 
τους γιά χάρη κάποιας άρχουσας μειοψηφίας. 

Δέν δεχόμαστε, Ακόμα καί γιά τούς σκοπούς μιάς έπαναστα- 
τικής μεταβολής, έθνικές συνελεύσεις, συντακτικές συνελεύσεις, 
προσωρινές κυβερνήσεις ή τΙς λεγάμενες έπαναστατικές δικτατορί¬ 
ες, γιατί έχουμε πειστεί δτι ή έπανάσταση είναι ειλικρινής καί μό- 
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νιμη μόνο μέσα στίς μάζες· δτι δταν συγκεντρωθεί ατά χέρια λίγων 
κυρίαρχων άτόμων, άμεσα κι άναπόφευκτα μετατρέπεται σέ άντί- 
δραση. Αύτή είναι ή πίστη μας" αύτός δέν είναι δ κατάλληλος χρό¬ 
νος γιά νά έπεκταθοΟμε πάνω σ’ αύτή. Οί Μαρξιστές κηρύσσουν 
έντελώς άντίθετες Ιδέες. 'Οπως ταιριάζει σέ καλούς Γερμανούς, 
λατρεύουν τήν κρατική έξουσία καί είναι έπίσης άναγκαστικά προ¬ 
φήτες τής πολιτικής καί κοινωνικής πειθαρχίας, ύπέρμαχοι τής 
κοινωνικής τάξης πού είναι θεμελιωμένη άπό πάνω πρός τά κά¬ 
τω, στ’ όνομα πάντοτε τής καθολικής ψηφοφορίας καί τής κυριαρ¬ 
χίας τών μαζών, πάνω στίς δποίες φορτώνουν τήν τιμή νά ύπα- 
κούουν στούς ήγέτες τους, στά έκλεγμένα άφεντικά τους. Οί Μαρ¬ 
ξιστές δέν άναγνωρίζουν καμιά άλλη’ άπελευθέρωση παρά μόνο Ε¬ 
κείνη πού περιμένουν άπ’ τό άποκαλούμενο Λαϊκό Κράτος τους. 

Ανάμεσα στούς Μαρξιστές καί σέ μάς ύπάρχει μιά άβυσσος. 
Αυτοί είναι κρατιστές ένώ έμεϊς είμαστε άναρχικοί. 

Αύτές είναι οί δυό βασικές πολιτικές τάσεις πού χωρίζουν 
σήμερα τή Διεθνή σέ δύο στρατόπεδα. Άπ’ τή μιά μεριά δέν ύ- 
πάρχει τίποτα, γιά ν’ άκριβολογήσουμε, παρά μόνο ή Γερμανία, 
άπ* τήν άλλη βρίσκουμε, μέ ποικίλους βαθμούς, τήν Ιταλία, τήν 
Ισπανία, τήν Ελβετική ΓιοΟρα, ένα μεγάλο μέρος τής Γαλλίας, 
τό Βέλγιο, τήν Όλλανδία καί στό πολύ κοντινό μέλλον τούς Σλα¬ 
βικούς λαούς. Αύτές οί δύο τάσεις ήρθαν σέ άνοιχτή σύγκρουση 
στό Συνέδριο τής Χάγης καί χάρη στή μεγάλη δεξιοτεχνία τής 
τακτικής τοΟ κυρίου Μάρξ, χάρη στήν έντελώς τεχνητή όργά- 
νωση τής τελευταίας Συνέλευσης, ή Γερμανική τάση έπικράτησε. 

Μήπως αύτό σημαίνει δτΐ λύθηκε τό έπίμαχο πρόβλημα; Ού¬ 
τε κάν συζητήθηκε όπως πρέπει* άφοΟ ή πλειοψηφία ψήφισε σάν 
καλογυμνασμένο σύνταγμα, σύντρΥψε όλες τίς συζητήσεις κάτω άπ’ 
τήν ψήφο της. Έτσι ή άντίφαση έξακολουθεΐ νά παραμένει, δξύ- 
τερη κι άνησυχητική δσο ποτέ - κι 6 ίδιος δ κύριος Μάρξ, μεθυσμέ¬ 
νος όπως πιθανόν νά είναι άπ’ τή νίκη του, δέν μπορεί ούτε κάν 
νά φανταστεί δτι τήν κέρδισε τόσο φθηνά. Κι άν γιά μιά στιγμή 
άπόλαυσε μιά τέτοια ήλίθια έλπίδα, θά Επρεπε νά είχε άπαλλαγε! 
πρόθυμα άπ’ τήν αύταπάτη λόγω τής Ενωμένης στάσης τών άντι- 
προσώπων τής Γιούρας, Ισπανίας, Βελγίου καί Όλλανδίας (γιά 
νά μήν άναφέρω τήν Ιταλία, ή όποία ούτε καταδέχθηκε νά στεί- 
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λει Αντιπρόσωπους σ' αυτό τό τόσο φανερά Απατηλό συνέδριο), μ*ά 
διαμαρτυρία πολύ μετριοπαθή σέ τόνο κι δμως μέ τόση δύναμη 
καί βαθειά σημασία. 

Άλλα τί πρέπει νά γίνει σήμερα; Σήμερα, ΑφοΟ ή λύση κι ό 
συμβιβασμός στόν τομέα τής πολιτικής είναι Αδύνατα, πρέπει νά 
έφαρμόσουμε κοινή Ανεκτικότητα παραχωρώντας σέ κάθε χώρα τό 
Αναμφισβήτητο δικαίωμα ν’ Ακολουθεί δποιες πολιτικές τάσεις πι¬ 
θανόν νά προτιμά ή νά βρίσκει πιό κατάλληλες γιά τή δική της 
ειδική κατάσταση. Κατά συνέπεια, άπορρίπτοντας κάθε πολιτικό 
θέμα Απ’ τό ύποχρεωτικό πρόγραμμα τής ΔιεθνοΟς, πρέπέι νά έ- 
πιδιώξουμε νά ένισχύσουμε τήν ένότητα τής μεγάλης αύτής ένω¬ 
σης Αποκλειστικά στόν τομέα τής οικονομικής Αλληλεγγύης. Αύτή 
ή Αλληλεγγύη μάς ένώνει, ένώ τά πολιτικά ζητήματα μάς χωρί¬ 
ζουν Αναπόφευκτα. 

ΝΑ πού βρίσκεται ή Αληθινή ένότητα τής ΔιεθνοΟς, μέσα στίς 
κοινές οικονομικές φιλοδοξίες καί στ’ αύθόρμητα λαϊκά κινήματα 
δλων τών χωρών — δχι σέ όποιαδήποτε κυβέρνηση ούτε σέ καμιά 
Ακαμπτη πολιτική θεωρία πού έπιβλήθηκε πάνω στίς μάζες Από 
ένα γενικό συνέδριο. Αύτό είναι τόσο φανερό ώστε θά έπρεπε κα¬ 
νείς νά έχει τυφλωθεί άπ’ τό πάθος γιά τήν έξουσία γιά νά μή μπο¬ 
ρεί νά τό καταλάβει. 

θά μπορούσα νά καταλάβω τά όνειρα πού έκαναν διάφοροι δε¬ 
σπότες μέ στέμμα ή χωρίς, γιά νά κρατήσουν τόν κόσμο στά χέρια 
τους σάν σκήπτρο. Αλλά τί μπορεί νά πει κανείς γιά ένα φίλο τού 
προλεταριάτου, έναν έπαναστάτη πού ισχυρίζεται δτι ποθεί είλικρι- 
νά τήν Απελευθέρωση τών μαζών, ένώ υιοθετεί στάση διευθυντοϋ 
κι Ανώτατου διαιτητή δλων τών έπαναστατικών κινημάτων, πού 
μπορεί νά ξεφυτρώσουν σέ διάφορες χώρες καί τολμά νά δνειρεύε- 
ται τήν ύποταγή τού προλεταριάτου σέ μιά ιδέα πού γεννήθηκε στό 
μυαλό του; 

Πιστεύω δτι δ κύριος Μάρξ είναι ένας φλογερός έπαναστάτης, 
Αν κι δχι πάντοτε πολύ συνεπής κι δτι πραγματικά έπιθυμεί τήν 
’έξέγερση τών μαζών. Καί Αναρωτιέμαι πώς δέν μπορεί νά δεί δτι 
ή έγκαθίδρυση μιας παγκόσμιας δικτατορίας, συλλογικής ή Ατο¬ 
μικής, μιας δικτατορίας πού, μέ τόν ένα ή τόν Αλλο τρόπο, θά Α¬ 
σκεί τό καθήκον τού Αρχιμηχανικού τής παγκόσμιας έπανάστασης, 



ρυθμίζοντας καί κατευθύνοντας τό έπαναστατικδ κίνημα τών μαζών 
σ’ ίλες τις χώρες, δπως άκριβώς κατευθύνει κάποιος μια μηχανή 
— δτι ή έγκαθίδρυση μιας τέτοιας δικτατορίας θά ήταν άρκετή 
άπό μόνη της νά σκοτώσει τήν έπανάσταση, να παραλύσει καί νά 
διαστρεβλώσει δλα τά λαϊκά κινήματα. 

Πού είναι ό άνθρωπος, ποϋ είναι ή όμάδα άτόμων, δσο έξυ¬ 
πνοι κι άν είναι, πού θά τολμούσαν νά κολακέψουν τδν έαυτό τους 
δτι μπορούν μόνοι νά συλλάβουν καί νά καταλάβουν τήν άπειρη 
πολυπλοκότητα τών διαφόρων συμφερόντων, τάσεων κι ένεργειών 
σέ κάθε χώρα, σέ κάθε έπαρχία, σέ κάθε περιφέρεια, σέ κάθε έ- 
πάγγελμα καί τέχνη καί τά όποια ένώνονται στήν τεράστια συνι- 
σταμένη τους, άλλά δέν πειθαρχοΰντομ άπό μερικούς θεμελιακούς 
κανόνες κι άπό μιά μεγάλη κοινή φιλοδοξία, τήν Γδια φιλοδοξία 
(οικονομική ισότητα χωρίς άπώλεια τής αυτονομίας), πού, έχον¬ 
τας βυθιστεί βαθειά μέσα στή συνείδηση τών μαζών, θ’ άποτελέ- 
σει τή μελλοντική κοινωνική έπανάσταση; 

Καί τί μπορεί νά σκεφθεΐ κανείς γιά ένα Διεθνές Συνέδριο 
πού, γιά τό ύποτιθέμενο συμφέρον μύτής τής έπανάστασης, έπιβάλ- 
λει στό προλεταριάτο όλόκληρου τού πολιτισμένου κόσμου μιά κυ¬ 
βέρνηση πού έχει περιβληθεΐ μέ δικτατορική έξουσία, μέ τό άνα- 
κριτικό καί παπικό δικαίωμα νά διαλύει τις περιφερειακές δμο- 
σπονδίες τής Διεθνούς καί νά βυθίζει στή σιωπή δλόκληρα έθνη στ’ 
δνομα ένός ύποτιθέμενου έπίσημου κανόνα πού στήν πραγματικό¬ 
τητα δέν άποτελεΐ παρά μόνο ιδέα τού Μάρξ, μεταμορφωμένη μέ 
τήν ψήφο μιας φανταστικής πλειοψηφίας σέ άπόλυτη άλήθεια; Τί 
μπορεί νά σκεφθεΐ κανείς γιά ένα Συνέδριο πού, γιά νά κάνει τήν 
ήλιθιότητά του πιό φανερή, έξορίζει στήν Αμερική αύτή τή δικτα- 
τορική κυβέρνηση (τό Γενικό Συμβούλιο τής Διεθνούς) πού άπο- 
τελεΐται άπό άνθρώπους ο( όποιοι, άν καί είναι πιθανόν τίμιοι, εί¬ 
ναι άμαθεΐς, άφανεΐς, άπολύτως άγνωστοι άκόμα καί στό ίδιο τό 
Συνέδριο; ΟΙ έχθροί μας, οί άστοί, θά είχαν δίκιο άν κορόΐδευαν 
τό Συνέδριο καί ύποστήριζαν δτι ή Διεθνής Ένωση Εργαζόμενων 
πολεμά τήν κρατούσα τυραννία μόνο γιά νά κτίσει μιά νέα τυραν¬ 
νία πάνω της' δηλαδή στή δίκαιη προσπάθειά της ν’ άντικαταστή- 
σει τούς παλιούς παραλογισμούς, δημιουργεί νέους! 

Είναι εύκολο νά καταλάβουμε γιατί άνθρωποι, δπως οί κύριοι 
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Μάρξ καί Ένγκελς, είναι άποιραίτητοι ατούς άπαδούς ένός προ 
γράμματος πού λατρεύει τήν πολιτική έξουσία κι άνοίγει τΙς πόρ¬ 
τες σ’ όλες τΙς φιλοδοξίες τους. Αφού θά ύπάρχει πολιτική έξου¬ 
σία, θά ύπάρχουν άναγκαστικά καί ύπήκοοι, πού θά ύποχρεωθοϋν 
νά ύπακούουν, γιατί χωρίς ύπακοή δέν μπορεί νά ύπάρξει έξου¬ 
σία. Πιθανόν κάποιος νά διαφωνήσει ίσχυριζόμενος δτι θά ύπακού¬ 
ουν δχι σέ άνθρώπους, παρά σέ νόμους πού έχουν οί Ιδιοι φτιάξει. 
’Αλλά σ’ αύτό άπαντώ δτι δλοι ξέρουν πώς οί άνθρωποι κάνουν 
αύτούς τούς νόμους καί θέτουν πρότυπα ύπακοής σ’ αύτούς, άκόμα 
καί στις πιό δημοκρατικές κι έλεύθερες χώρες. Όποιος δέν έχει 
άναμιχθεϊ σ’ ένα κόμμα, πού παίρνει τή φαντασία γιά πραγματι¬ 
κότητα, θά θυμηθεί δτι άκόμα καί σέ κείνες τίς χώρες οί άνθρωποι 
ύπακούουν δχι ατούς νόμους πού έφτιαξαν οί Ιδιοι, άλλά ατούς νό¬ 
μους πού έγιναν στ’ δνομά τους κι δτι ή ύπακοή τους σ’ αύτούς 
τούς νόμους δέν μπορεί νά είναι τίποτ’ άλλο παρά μόνο ύπακοή 
στήν αύθαίρετη θέληση κάποιας κυβερνητικής μειοψηφίας πού ά- 
σκεί κηδεμονία ή, συνοπτικά, μιά έθελοντική δουλικότητα. 

Εμείς οί άναρχικοί έπαναστάτες, πού θέλουμε είλικρινά τήν 
πλήρη λαϊκή χειραφέτηση, παρατηρούμε μέ άποστροφή μιά άλλη 
έκφραση σ’ αύτό τό πρόγραμμα: είναι ό προσδιορισμός τού προλε¬ 
ταριάτου, τών έργατών, σάν τ ά ξ η ς κι δχι σάν μάζας. Ξέρετε τί 
σημαίνει αύτό; Δέν είναι τίποτα περισσότερο ή λιγότερο άπ’ τήν 
άριστοκράτική κυριαρχία τών βιομηχανικών έργατών καί τών έρ¬ 
γατών ' τών πόλεων, π'άνω σ’ έκατομμύρια άνθρώπων, πού άποτε- 
λούν τό άγροτικό προλεταριάτο, οί όποίοι, σύμφωνα μέ τίς, προβλέ¬ 
ψεις τών Γερμανών Σοσιαλδημοκρατών, θά γίνουν ουσιαστικά, ύίτή- 
κοοι τού άποκαλούμενου Λαϊκού Κράτους τους. «Κοινωνική τάξη», 
«έξουσία», «κράτος» είναι τρεις άδιαίρετοι δροι, άπ’ τούς όποίους ό 
καθένας προϋποθέτει τούς άλλους δυό καί πού καταλήγουν σ’ αύ¬ 
τό: τήν πολιτική υποταγή καί ο I κ ο¬ 
ν ο μ ι κ ή έκμετάλλευση τών μαζών. 

Οί Μαρξιστές νομίζουν δτι δπως άκριβώς τό 18ο αίώνα ή ά- 
στική τάξη άνέτρεψε τούς εύγενεϊς γιά νά πάρει τή θέση τους καί 
σταδιακά ν’ άπορροφήσει καί κατόπιν νά μοιρασθεΐ μαζί τους τήν 
κυριαρχία καί τήν έκμετάλλευση τών έργαζομένων τόσο στίς πό¬ 
λεις δσο καί στήν ύπαιθρο, έτσι καί τό προλεταριάτο τών πόλεων 
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προορίζεται νά έκθρονίσει καί ν’ Απορροφήσει τήν Αστική τάξη 
καί κατόπιν Από κοινοΟ νά έξουσιΑζει καί νά έκμεταλλεύεται τούς 
έργάτες τής γής- 

"Αν καί διαφέρουν Από μάς σέ σχέση μ’ αύτή τήν άποψη, δέν 
άρνοϋνται έντελώς τό πρόγραμμά μας. Μάς κατακρίνουν μόνο δτι 
θέλουμε νά έπιταχύνουμε τήν Αργή πορεία τής Ιστορίας κι δτι Α¬ 
γνοούμε τόν έπιστημονικό νόμο των διαδοχικών έπαναστάσεων σέ 
Αναπόφευκτα στάδια. Αφού έχουν διακηρύξει στίς φιλοσοφικές 
τους έργασίες, πού έκαναν Ανάλυση τού παρελθόντος, δτι ή αιμα¬ 
τηρή ήττα τών έξεγερμένων χωρικών τής Γερμανίας κι ό θρίαμβος 
τών δεσποτικών κρατών τόν 16ο αίώνα Αποτέλεσε μιά μεγάλη έπα- 
ναστατική κίνηση πρός τά έμπρός, έχουν τώρα τό θράσος νά ζη¬ 
τούν τήν έγκαθίδρυση ένός νέου δεσποτισμοΰ, γιά τό συμφέρον δή¬ 
θεν τών έργατών τών πόλεων καί σέ βάρος τών βουλευτών τής ύ- 
παίθρου. 

Ή Γδια λογική όδηγεΐ τούς Μαρξιστές άμεσα καί μοιραία, σ’ 
δτι όνομάζουμε Αστικό σοσιαλισμό καί στή σύναψη 
μιάς νέας πολιτικής συμμαχίας Ανάμεσα στούς Αστούς πού είναι 
«ριζοσπαστικοί» ή πού είναι ύποχρεωμένοι νά είναι έτσι καί στήν 
«έξυπνη», «σεβαστή» Αστικοποιημένη μειοψηφία τών έργατών τών 
πόλεων, σέ βάρος τών προλεταριακών μαζών, δχι μόνο τής ύπαί- 
θρου Αλλά καί τών πόλεων. 

Αύτό τό νόημα έχει ή ύποψηφιότητα τών έργατικών Αντιπρο¬ 
σώπων στά κοινοβούλια τών ύφιστάμενων χωρών καί ή κατάκτηση 
τής πολιτικής έξουσίας. Δέν είναι φανερό δτι ή λαϊκή φύση μιάς 
τέτοιας έξουσίας δέν θά είναι τίποτ’ άλλο παρά ένας μύθος; Είναι 
βέβαιο δτι θά είναι Αδύνατο σέ έκατοντάδες ή Ακόμα δεκάδες χι¬ 
λιάδων ή Ακόμα καί σέ μερικές χιλιάδες νά έξασκήσουν Αποτελε¬ 
σματικά τήν έξουσία. θά πρέπει Αναγκαστικά νά έξασκήσουν τήν 
έξουσία μέ τή βοήθεια Αντιπροσώπων, νά παραχωρήσουν αύτή τήν 
έξουσία σέ μιά όμάδα Ατόμων πού έχουν έκλεγεϊ γιά νά τούς Αντι¬ 
προσωπεύουν καί νά τούς κυβερνούν... Μετά Από μερικές σύντο|ΐες 
στιγμές έλευθερίας ή έπαναστατικής εύφορίας, αύτοί ο( νέοι πο¬ 
λίτες ένός νέου κράτους θά ξυπνήσουν γιά νά βρεθούν ξανά πιόνια 
καί θύματα νέων έξουσιαστών... 

Τρέφω μεγάλη έμπιστοσύνη στό δτι σέ λίγα χρόνια, Ακόμα 



χι οί Γερμανοί έργάτες θ’ άκολουθήσουν τό δρόμο πού τούς ταιριά¬ 
ζει καλύτερα, με τήν προϋπόθεση δτι θά μάς έπιτρέψουν τήν Ιδια 
έλευθερία. Αναγνωρίζουμε άκόμα τήν πιθανότητα δτι ή Ιστορία, 
ό ιδιαίτερος χαρακτήρας, τό πολιτιστικό έπίπεδο κι όλόκληρη ή 
σημερινή τους κατάσταση, τούς έμποδίζει ν’ άκολουθήσουν αύτό τό 
μονοπάτι. Αφήστε τούς Γερμανούς, Άμερικάνους κι Άγγλους βου¬ 
λευτές καθώς κι έκείνους άπό τις άλλες χώρες να βαδίσουν μέ τήν 
ίδια ένεργητικότητα στήν καταστροφή κάθε πολιτικής έξουσίας, 
στήν έλευθερία για δλους καί σ’ ενα φυσικό σεβασμό γι’ αυτή τήν 
έλευθερία - αυτές είναι οί άπαραίτητες συνθήκες για τή διεθνή άλ- 
ληλεγγύη. 

Ό Μάρξ, γι,ά νά ύποστηρίξει τό πρόγραμμά του για τήν κα¬ 
τάχτηση τής πολιτικής έξουσίας, έχει μιά πολύ ειδική θεωρία, πού 
δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά ή λογική συνέπεια όλόκληρου τοΰ συ- 
στήματός του. Υποστηρίζει δτι ή πολιτική κατάσταση κάθε χώρας 
είναι πάντοτε τό προϊόν κι ή πιστή έκφραση τής οικονομικής της 
κατάστασης - γιά ν’ άλλάξεις τήν πρώτη άρκεϊ μόνο νά μετασχημα¬ 
τίσεις τή δεύτερη. Εκεί βρίσκεται δλο τό μυστικό τής ιστορικής 
έξέλιξης σύμφωνα μέ τόν Μάρξ - άδιαφορεϊ γιά τούς άλλους πα¬ 
ράγοντες στήν Ιστορία, δπως είναι ή φανερή συνεχής άντίδραση 
τών πολιτικών, νομικών καί θρησκευτικών θεσμών πάνω στήν οι¬ 
κονομική κατάσταση. Αναφέρει: «Ή φτώχεια γεννά τήν πολιτι¬ 
κή ύποδούλωση, τό Κράτος». Αλλά δέν έπιτρέπει ν’ άντιστραφεϊ 
αύτή ή έκφραση καί νά λέει: «'Η πολιτική ύποδούλωση, τό Κρά¬ 
τος, άναπαράγει μέ τή σειρά της καί συντηρεί τήν φτώχεια σάν 
προϋπόθεση γιά τήν ίδια της τήν ύπαρξη, έτσι γιά νά έξαφανιστεί 
ή φτώχεια, είναι άπαραίτητο νά έξαφανιστεί τό Κράτος!». Καί Αρ¬ 
κετά παράδοξα, δ Μάρξ, πού Απαγορεύει στούς δπαδούς του νά 
θεωρούν τήν πολιτική ύποδούλωση, τό Κράτος, σάν πραγματική 
αίτια τής φτώχειας, διατάζει τούς όπαδούς του μέσα στό Σοσιαλ¬ 
δημοκρατικό Κόμμα νά θεωρήσουν τήν κατάχτηση τής πολιτικής 
έξουσίας σάν Απόλυτα Απαραίτητη πρωταρχική προϋπόθεση γιά 
τήν οικονομική Απελευθέρωση! 

(Παρεμβάλλουμε έδώ μιά παράγραφο Από τό λόγο τοΟ Μπα- 
κοΰνιν στό Συνέδριο τής Διεθνοϋς τό Σεπτέμβρη τοϋ 1869, πού 



•προσθέτει μιά άκόμα άντίρρηση στή Μαρξιστική θεωρία περί οί- 
κονομικής αιτιοκρατίας). 

Ή ϊκθεση τοΟ ΓενικοΟ Συμβουλίου τής Διεθνούς (πού έγινε 
άπ’ τόν Μάρξ) ύποστηρίζει δτι τό νομικό γεγονός δέν είναι τίποτ’ 
άλλο παρά ή συνέπεια ,τοΰ οίκονομικοΟ γεγονότος, είναι έπομένως 
άπαραίτητο νά μετασχηματίσουμε τό τελευταίο γιά νά έξαφανισθεΐ 
τό πρώτο. Είναι άναμφιαβήτητο πώς δτι όνομάσθηκε νομικό ή πο¬ 
λιτικό δικαίωμα στήν Ιστορία, ύπήρξε πάντοτε ή έκφραση καί τό 
προϊόν ένός τετελεσμένου γεγονότος. Άλλα είναι έπίσης άναμφι- 
σβήτητο δτι αύτό τό δικαίωμα, άφοΰ ύπήρξε τό άποτέλεσμα πρά¬ 
ξεων ή γεγονότων πού έχουν γίνει προηγουμένως, προκαλεΐ μέ τή 
σειρά του άλλα άποτελέσματα καί γίνεται τό ίδιο ένα πολύ άλη- 
θινό καί πανίσχυρο γεγονός πού πρέπει νά έξαφανιστεΐ άν κάποιος 
έπιθυμεϊ μιά τάξη πραγμάτων διαφορετική άπ’ τήν κρατούσα-. Έ¬ 
τσι, είναι αύτό τό κληρονομικό δικαίωμα έκεϊνο πού, άφοΰ ύπήρ¬ 
ξε ή φυσική συνέπεια τής βίαιης· οίκοιοποίησης τού φυσικού καί 
κοινωνικού πλούτου, γίνεται άργότερα ή βάση τού πολιτικού κρά¬ 
τους καί τής θεσμοποιημένης οικογένειας, ή όποια έξασφαλίζει καί 
λατρεύει τήν άτομιχή ιδιοκτησία... 

Παρόμοια, 6 Μάρξ άγνοεϊ έντελώς ένα πιό σημαντικό στοι¬ 
χείο τής ιστορικής έξέλιξης τής Ανθρωπότητας, δηλαδή, τήν ι¬ 
διοσυγκρασία καί τόν Ιδιαίτερο χαρακτήρα κάθε φυλής χαί κάθε 
λαού, μιά ιδιοσυγκρασία κι ένα χαρακτήρα που κι οί Ιδιοι είναι τό 
φυσικό προϊόν ένός πλήθους έθνολογικών, κλιματολογικών, οικονο¬ 
μικών καί ιστορικών αιτιών, άλλά πού έξασκοΰν, άκόμα καί πέρα 
καί άνεξάρτητα άπ’ τις οικονομικές συνθήκες κάθε χώρας, μιά ση¬ 
μαντική έπίδραση πάνω στά πεπρωμένα της κι άκόμα πάνω στήν 
άνάπτυξη τών οικονομικών της δυνάμεων. Ανάμεσα σ’ αύτά τά 
στοιχεία καί σ’ αύτά τά άποκαλούμενα φυσικά χαρακτηριστικά, 
ύπάρχει κάποιο τού όποιου ή δράση είναι έντελώς άποφασιστική 
στήν ιδιαίτερη Ιστορία κάθε λαοΰ' είναι ή ένταση τού έπαναστα- 
τικοΰ πνεύματος καί μ’ αύτό έννοώ τό σύμβολο τής έλευθερίας μέ 
τό όποιο ένας λαός έχει προικιστεί ή τό έχει διατηρήσει. Αύτό τό 
ένστικτο άποτελεΐ μιά άλήθεια πού είναι έντελώς πρωταρχική καί 
ζωώδης· τή βρίσκει κανείς σέ διαφορετικό βαθμό μέσα σέ κάθε 
άνθρώπινη ύπαρξη καί ή ένεργητικότητα καί ζωτική δύναμη του 


47 




καθένα πρέπει νά μετριέται άπ’ τήν έντασή της. Αύτό τό ένστικτο 
στόν Ανθρωπο, μαζί μέ τΙς οίκονομικές Ανάγκες πού τόν παρακι- 
νοΟν σέ βράση, γίνεται 6 π ιό Ισχυρός μοχλός τής Οριστικής Απε¬ 
λευθέρωσης τοΟ Ανθρώπου* Κι ΑφοΟ είναι θέμα μάλλον Ιδιοσυγκρα¬ 
σίας παρά πνευματικής κι ήθικής κουλτούρας, άν καί αυτές συμ¬ 
πληρώνουν συνήθως ή μιά τήν Αλλη, συμβαίνει μερικές φορές πο¬ 
λιτισμένοι Ανθρωποι νά τό κατέχουν σέ μικρό μόνο βαθμό εΓτε για¬ 
τί τό έξάντλησαν στήν προηγούμενη Ανάπτυξή τους εΓτε γιατί Α¬ 
ποστερήθηκαν τόν πολιτισμό τους ή πιθανόν γιατί ήταν άπ’ τήν Αρ¬ 
χή λιγότερο προικισμένοι μ’ αύτό Απ’ δτι Αλλοι λαοί... 

Ό συλλογισμός τοϋ Μάρξ καταλήγει σέ μιά άπόλυτη άντί- 
φαση. Παίρνοντας ύπόψη του μόνο τό οικονομικό πρόβλημα, έπι- 
μένει δτι μόνο οί πιό Αναπτυγμένες χώρες, έκεϊνες πού ή καπιτα¬ 
λιστική παραγωγή έχει πετύχει τή μεγαλύτερη άνάπτυξη, είναι οί 
πιό Ικανές νά κάνουν τήν Κοινωνική Επανάσταση. Αύτές οί πο¬ 
λιτισμένες χώρες, μέ έξαίρεση δλες τις Αλλες, είναι οί μόνες πού 
είναι προορισμένες ν’ Αρχίσουν καί νά φέρουν σέ πέρας αύτή τήν 
έπανάσταση. Ή έπανάσταση αύτή θά άπαλλστριώσει εΓτε μέ ει¬ 
ρηνικά, σταδιακά εΓτε μέ βίαια μέσα, τούς ύπάρχοντες ιδιοκτήτες 
καί καπιταλιστές. Τό Επαναστατικό Κράτος, γιά ν’ άπαλλοτριώ- 
σει δλη τήν κεφαλαιουχική κι έβαφική ιδιοκτησία καί νά έφαρμό- 
σει τά έκτεταμένα οικονομικά καί πολιτικά του προγράμματα, θά 
πρέπει νά εΓναι πολύ ισχυρό καί πολύ συγκεντρωτικό. Τό Κράτος 
θά διαχειρίζεται καί θά κατευθύνει τήν καλλιέργεια τής γής, μέ 
τή βοήθεια τών μισθωτών στελεχών του πού θά διατάζουν στρα¬ 
τιές άπό Αγροτικούς έργάτες, Οργανωμένους καί πειθαρχημένους 
γιά τό σκοπό αύτό. Ταυτόχρονα, πάνω στά έρείπια τών σημερινών 
Τραπεζών, θά κτίσει μιά Κρατική Τράπεζα πού θά χρηματοδοτεί 
δλη τήν έργασία καί τό έθνικό έμπόριο. 

Μπορούμε εύκολα νά καταλάβου)ΐε πώς ένα φανερά Απλό σχέ¬ 
διο Οργάνωσης μπορεί νά διαγείρει τή φαντασία τών έργαζόμενων 
πού διψούν τόσο γιά δικαιοσύνη δσο καί γιά έλευθερία' καί ποιός 
φαντάζεται Ανόητα δτι ή μιά μπορεί νά υπάρξει χωρίς τήν Αλλη; 
Σάν νά μπορούσε κάποιος, γιά νά κατακτήσει καί νά κατοχυρώ¬ 
σει τή δικαιοσύνη καί τήν ισότητα, νά βασιστεί στίς προσπάθειες 
Αλλων, ιδιαίτερα στίς κυβερνήσεις, Ανεξάρτητα άπό τόν τρόπο πού 
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έκλέχτηκαν ή έλέγχονται, γιά νά μιλήσει καί νά δράσει γιά τό 
λαόΙ 

Γιά τό προλεταριάτο αύτή ή θέληση, στήν πραγματικότητα, 
δέν είναι τίποτ' άλλο παρά ένας στρατώνας: ένα καθεστώς, δπου 
στρατικοποιημένοι έργάτες καί έργάτριες θά κοιμούνται, θά ξυ- 
πνοϋν, θά έργάζονται καί θά ζοΰν κάτω άπ’ τόν ήχο ένός τύμπα¬ 
νου, δπου οί πανούργοι κι οί μορφωμένοι θ’ άπολαμβάνουν τά κυ¬ 
βερνητικά προνόμια κι δπου οί τυχοδιωκτικοί τύποι, πού θά έχουν 
προσελκυστεϊ άπό τό πλήθος των διεθνών κερδοσκοπιών τής Κρα¬ 
τικής Τράπεζας, θά βροϋν τό κατάλληλο έδαφος γιά έπικερδεϊς 
καί δόλιες δοσοληψίες. 

Μέσα σ' αύτό τό κράτος θά υπάρχει υποδούλωση καί στό έ- 
ξωτερικό θά υπάρχει πόλεμος χωρίς άνακωχή, τουλάχιστον μέχρις 
δτου οί «κατώτερες» φυλές, Λατίνοι καί Σλάβοι, κουρασμένες άπ’ 
τόν άστικό πολιτισμό, θά πάψουν πιά νά υποκύπτουν στήν υποδού¬ 
λωση ένός Κράτος, πού θά είναι άκόμα πιό δεαποτικό άπ’ τό προη¬ 
γούμενο Κράτος, άν καί αύτοαποκαλεΐται Λαϊκό Κράτος. 

Ή Σοσιαλιστική Επανάσταση, δπως τήν δραματίζοντο κι έλ¬ 
πιζαν νά είναι οί Λατίνοι κι οί Σλάβοι έργάτες, έχει άπειρα πιό 
πλατείες βλέψεις άπ’ δτι έκείνη πού προωθήθηκε άπ’ τό Γερμανικό 
ή Μαρξιστικό πρόγραμμα. Γιά (τούς έργάτες) αύτούς δέν τίθεται 
θέ|ΐα άπελευθέρωσης τής έργατικής τάξης, πού θά γίνει σταδιακά 
καί θά πραγματοποιηθεί στό μακρινό μόνο μέλλον άλλά μάλλον θέ¬ 
μα δριστικής κι άληθινής άπελευθέρωσης δλων τών έργαζόμενων, 
δχι μόνο σέ μερικά άλλά σ’ δλα τά έθνη «άνεπτυγμένα» καί «ύποα- 
νάπτυκτα». Καί τό πρώτο σύνθημα αυτής τής άπελευθέρωσης δέν 
μπορεί νά είναι τίποτ’ άλλο παρά ή έλευθερία. Όχι ή άστική πο¬ 
λιτική έλευθερία, πού έξυμνεϊται καί συστήνεται άπ’ τό Μάρξ καί 
τούς δπαδούς του σάν τό πρώτο βήμα γιά τήν κατάκτηση τής ά- 
πόλυτης έλευθερίας, άλλά μιά πλατειά άνθρώπινη 
έλευθερία, μιά έλευθερία πού καταστρέφει δλες τις δογμα¬ 
τικές, μεταφυσικές, πολιτικές καί νομικές δεσμεύσεις, άπ’ τις δ- 
πεΐες σήμερα είναι δλοι παγιδευμένοι κι δποία θά δώσει σ’ δλους, 
συλλογικά δπως κι άτομικά, πλήρη αύτονομία στις ένέργειες καί 
στήν άνάπτυξή τους, άπαλλαγμένοι μιά γιά πάντα άπό έπιθεωρη- 
τές, διευθυντές καί κηδεμόνες. 
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Τό δεύτερο σύνθημα αυτής τής άπελευθέρωσης είναι ή ά λ- 
λ η λ ε γ γ ύ η, δχι ή Μαρξιστική άλληλεγγύη, θεσπισμένη άπό κά¬ 
ποια κυβέρνηση άπό πάνω πρός τά κάτω, μέ άπάτη ή έξαναγκα- 
σμό, πάνω στις μάζες, ούτε έκείνη ή ένότητα δλων πού άποτελεϊ 
άρνηση τής έλευθερίας τού καθένα άτομικά, κι ή όποία άπ’ αύτό 
ακριβώς τό γεγονός, γίνεται άπάτη, μύθος, πού άποκρύπτει τήν 
πραγματικότητα τής ύποδούλωσης, άλλα κείνη τήν άλληλεγγύη 
πού είναι, άντίθετα, ή έπιβεβαίωση κα'ι ή πραγμάτωση κάθε έλευ¬ 
θερίας, πού δέν όφείλει τήν ύπαρξή της σέ κανένα πολιτικό νόμο 
παρά μόνο στήν έμφυτη κοινωνική φύση τού Ανθρώπου, βάσει 
τής όποιας κανένας άνθρωπος δέν είναι έλεύθερος άν δλοι οί άν¬ 
θρωποι πού τόν περιτριγυρίζουν καί άσκοΰν κάποια έπίδραση, ά¬ 
μεση ή έμμεση, στή ζωή του, δέν είναι έξίσου έλεύθεροι... 

Ή έπιδιωκόμενη άλληλεγγύη, άπέχοντας πολύ άπ’ τό ν’ ά- 
ποτελεϊ προϊόν μιάς όποιασδήποτε τεχνητής έξουσιαστικής όργά- 
νωσης, όποια μορφή κι άν έχει αυτή, δέν μπορεί παρά νά είναι τό 
αυθόρμητο προϊόν τής κοινωνικής ζωής, οικονομικής δπως καί ή- 
θικής, τό άποτέλεσμα τής έλεύθερης συνένωσης τών κοινών συμ¬ 
φερόντων, φιλοδοξιών καί τάσεων. ...Έχει σάν άπαραίτητη βάση 
της τήν ισότητα καί τήν συλλογική έργα- 
σ ί α —ύποχρεωτική δχι άπ’ τό νόμο, άλλ’ άπ’ τή δύναμη τής 
πραγματικότητας— καί τήν συλλογική ιδιοκτησία· σάν όδηγό, έ¬ 
χει τήν έμπειρία, τήν πρακτική τής συλλογικής ζωής, τή γνώση 
καί τή μάθηση καί σάν τελικό σκοπό, τήν έγκαθίδρυση μιάς έλεύ¬ 
θερης Ανθρωπότητας, πού θ’ άρχίσει μέ τήν πτώση δλων τών 
κρατών. 

Αύτό είναι τό Ιδανικό, ούτε θεϊκό, ούτε μεταφυσικό, άλλ’ 
άνθρώπινο καί πρακτικό, πού άνταποκρίνεται στις σύγχρονες φιλο¬ 
δοξίες τών Λατινικών καί Σλαβικών λαών, θέλουν πλήρη έλευθε- 
ρία, πλήρη άλληλεγγύη, μέ άλλα λόγια, θέλουν μιά όλοκληρωμέ- 
νη Ανθρωπότητα καί δέν θά δεχτούν λιγότερα άκόμα κι άν προ¬ 
βάλλεται ή πρόφαση δτι ό περιορισμός τής έλευθερίας είναι μόνο 
προσωρινός. ΟΙ Μαρξιστές θά καταγγείλουν αύτές τις φιλοδοξίες 
σάν βλακεία, δπως έκαναν γιά πολύ καιρό... άλλά οί Λατίνοι κι οι 
Σλάβοι δέν θ' άνταλλάξουν ποτέ αυτούς τούς ύπέροχους στόχου; 
μέ τις έντελώς άστικές κοινοτοπίες τού Μαρξιστικού σοσιαλισμού. 
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Ή Λΐΐθνής και 6 Κάρλ Μάρξ 


Απέναντι στήν έκμετάλλευση ή άστική τάξη έφαρμόζει τήν 
ιάλληλεγγύη. Πολεμώντας τους οΐ έκμεταλλευόμενοι πρέπει νά κά¬ 
νουν τό ίδιο κι ή όργάνωση αυτής τής άλληλεγγύης άποτελεϊ τό 
μοναδικό σκοπό τής ΔιεθνοΟς. Αυτός ό σκοπός, τόσο άπλός καί τό¬ 
σο καθαρά έκφρασμένος στίς άρχικές μας θέσεις, άποτελεϊ τή μόνη 
νόμιμη ύποχρέωση, τήν όποία δλα τά μέλη, τμήματα καί όμοσπον- 
•δίες τής Διεθνούς πρέπει ν’ άποδεχθούν. Τό δτι αυτοί ένέργησαν 
θεληματικά, φαίνεται άπ’ τό γεγονός δτι μέσα σέ λιγότερο άπ’ ο¬ 
κτώ χρόνια, περισσότεροι άπό ένα έκατομμύριο έργάτες προσχιό- 
ρησαν κι ένωσαν τις δυνάμεις τους κάτω άπ’ τή σημαία αυτής τής 
όργάνωσης, πού έχει γίνει στήν πραγματικότητα μια άληθινή δύ¬ 
ναμη, μιά δύναμη, μέ τήν όποία οί δυνατότεροι μονάρχες είναι τώ¬ 
ρα υποχρεωμένοι νά λογαριαστούν. 

Αλλά ή έξουσία δελεάζει τούς φιλόδοξους κι δ κύριος Μάρξ 
κι ή συντροφιά του φαίνονται νά φαντάζονται, μήν έχοντας ύπολο- 
γίσει ποτέ τή φύση καί τήν πηγή αύτής τής τεράστιας δύναμης τής 
Διεθνούς, δτι μπορούν νά τήν κάνουν μέσο προόδου ή δργανο γιά 
■τήν πραγμάτωση τών δικών τους πολιτικών άξιώσεων. Ό κύριος 
Μάρξ, πού ύπήρξε ένας άπ’ τούς βασικούς Ιδρυτές τής Διεθνούς 
(ένας δοξασμένος τίτλος πού κανένας δέ θά διεκδικήσει) καί πού 
•έχει πρακτικά μονοπωλήσει δλόκληρο τό Γενικό Συμβούλιο τά τε¬ 
λευταία όκτώ χρόνια, έπρεπε νά είχε καταλάβει καλύτερα άπό κά¬ 
θε άλλον δυό πράγματα πού είναι αύταπόδεικτα καί τά δποϊα θά 
;μπορούσαν ν’ άγνοήσουν μόνο έκεϊνοι, πού έχουν τυφλωθεί άπό μα- 
ταιοδοξία καί φιλοδοξία: 1) δτι ή θαυμάσια άνάπτυξη τής Διε¬ 
θνούς όφείλεται στήν έξάλειψη άπ’ τό 
-έπίσημο πρόγραμμα καί τούς κανό¬ 
νες της κάθε πολιτικού καί φιλοσοφικού θέματος καί 2) δτι 
ή Διεθνής, έχοντας βασιστεί στήν άρχή τής αύτονομίας καί έλευ- 
βερίας δλων τών τμημάτων καί τών δμοσπονδιών της, ένέργησε 
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μ’ εύχαρίστηση χωρίς τΙς ύπηρεσίες ένδς συγκεντρωτι- 
στή ή διευθυντή πού φυσικά θά παρεμπόδιζε καί θά παράλυε 
τήν άνάπτυξή της. ΠρΙν άπ’ τδ 1870, άκριβώς κατά τήν περίοδο, 
τής μεγαλύτερης άνάπτυξης τής Διεθνούς, τδ Γενικό Συμβούλιο, 
τής Διεθνούς δέν έκανε έπεμβάσεις στήν έλευθερία καί τήν αύτο- 
νομία τών τμημάτων καί δμοσπονδιών — δχι γιατί στερούνταν τή- 
θέληση νά κυριαρχεί, άλλά μόνο γιατί δέν είχε τή δύναμη νά τδ 
κάνει καί κανένας δέ θά ύπάκουε σ' αύτό. Τδ Γενικό Συμβούλιο, 
ήταν μιά προσάρτηση πού σύρονταν πίσω άπ’ τδ αύθόρμητο κίνη¬ 
μα τών έργατών τής Γαλλίας, Ελβετίας, Ισπανίας καί Ιταλίας. 

"Οσον άφορά τδ πολιτικό πρόβλημα, όλοι γνωρίζουν ότι άν· 
έξαλείφτηκε άπ’ τδ πρόγραμμα τής Διεθνούς, αύτδ δέν ήταν λάθος 
τού κυρίου Μάρξ, ούτε όφειλόταν σέ καμιά άλλαγή γνώμης άπδ- 
μέρους τού συγγραφέα τού περίφημου έκείνου Μανιφέστου 
τών Γερμανών Κομμουνιστών, πού δημοσιεύτηκε τδ 1848 άπ’ αύ- 
τδν κι άπ’ τδ φίλο καί συνένοχό του, τδν κύριο Ένγκελς. Ούτε 
παράλειψε νά τονίσει αύτδ τδ πρόβλημα στήν Εναρκτήρια Διακή¬ 
ρυξη —μιά έγκύκλιο πού άπευθυνόταν στους έργάτες όλων τών- 
χωρών— καί πού δημοσιεύτηκε τδ 1864 άπ’ τδ προσωρινδ Γενικό. 
Συμβούλιο τού Λονδίνου. 

Στή διακήρυξη αύτή, δ άρχηγδς τών Γερμανών έξουσιαστι- 
κών κομμουνιστών, τόνισε δτι «ή κατάκτηση τής πολιτικής έξου- 
σίας είναι τδ πρωταρχικδ καθήκον τού προλεταριάτου. 

Τδ Πρώτο Συνέδριο τής Διεθνούς (τδ 1866 στή Γενεύη), κ. 
τάπνιξε στή γένεσή της τήν άπόπειρα τού Μάρξ —πού παίρνει 
τώρα τή στάση δικτάτορα τής μεγάλης μας Ένωσης— νά διοχε¬ 
τεύσει αύτδ τδ πολιτικδ σχέδιο. Αύτδ έχει Ιντελώς έξαλειφθε! άπ” 
τδ πρόγραμμα καί τούς κανονισμούς πού υιοθετήθηκαν άπ’ αύτδ. 
τδ συνέδριο, πού παραμένει τδ θεμέλιο τής Διεθνούς. Κάντε τδν 
κόπο νά ξαναδιαβάσετε" τούς ύπέροχους «Λόγους» πού άποτελοΰν 
τήν εισαγωγή στούς γενικούς κανονισμούς μας καί θά δείτε δτι τδ· 
πολιτικό ζήτημα άντιμετωπίζετα; μέσα σ’ αυτές τίς λέξεις: 

θεωρώντας Βτι ή Απελευθέρωση τών έργατών πρέπει νά είναι έργο τών 
ΤΒιων τών έργατών, Βτι οΐ προσπάθειες τών έργατών νά πετύχουν τή χει¬ 
ραφέτησή τους, Βέν πρέπει νά καταλήξει στή Βημιουργίχ νέων προνομίων» 
άλλά νά κατοχυρώσει, μιά γιά πάντα. Ισα καθήκοντα καί Γσα Βιχαιώματα, 
Βτι ή θποΒούλωση τών έργατών στΒ κεφάλαιο Αποτελεί τήν πηγή Βλης τής 



βουλιχδτητας —- πολιτικής, ήθιχής καί Ολικής, δτι γι’ αύτό τό λόγο ή ο ί- 
-χ ο ν ο μ ι χ ή άπελευθέρωοη τ δ ν έ ρ γ α τ δ ν 
Αποτελεί τό μεγάλο ο χ ο π ό, μ έ τόν δποίο 
-πρέπει* νά ουντονιοθεΐ κάθε πολιτικό 
π ί ν η μ α χ.λ.π. 

Ή βασική φράση όλδχληρου τοΰ προγράμματος τής Διεθνοϋς 
«πάει ,τά δεσμά πού δένουν τό προλεταριάτο μέ τήν πολιτική τής 
Αστικής τάξης. Τό προλεταριάτο, Αναγνωρίζοντας αύτή τήν Αλή¬ 
θεια, θά διευρύνει Ακόμα περισσότερο μέ κάθε βήμα που κάνει τό 
κενό πού τό χωρίζει Απ’ τήν άστική τάξη. Ή Συμμαχία, τό τμήμα 
τής Διεθνούς στή Γενεύη, έχει Ιρμηνεύσει αύτή τήν παράγραφο 
πών «Λόγων» μ’ αύτή τήν έννοια: 

Ή Συμμαχία Απορρίπτει χάθε πολιτική ίράοη, πού δέν έχει οάν άμε- 
όο καί βραχυπρόθεσμο σκοπό τόν θρίαμβο τδν έργαζόμβνων πάνω οτόν κα¬ 
πιταλισμό. Κατά συνέπεια καθορίζει οάν τελικό σκοπό της τήν κατάργηση 
τοΟ Κράτους, βλων τδν Κρατδν (έχβίνων που πρέπει ν’ άντιχαταοταθοβν) 
Από μιά παγκόσμια όμοαπονβία όλων τδν έπί μέρους ένώοειον στά πλαίσια 
τής έλευθερίας. 

Αντίθετα μ’ αυτό, τό Γερμανικό Σοσιαλδημοκρατικό Εργα¬ 
τικό Κόμμα, πού ιδρύθηκε τό 1869, κάτω άπ’ τήν προστασία τού 
κυρίου Μάρξ, άπ’ τόν κύριο Αήμπκνεχτ καί τόν κύριο Μπάμπελ, 
διακήρυξε στό πρόγραμμά του δτι «ή κατάκτηση τής πολιτικής 
Ιξουσίας είναι Απαραίτητη προϋπόθεση γιά τήν οίκονομική χει¬ 
ραφέτηση τού προλεταριάτου» καί δτι, κατά συνέπεια, ό Αμεσος 
οτόχος τού κόμματος πρέπει νά είναι ή δργάνωση μιδς μεγάλης 
•νόμιμης έκστρατείας γιά νά κερδίσει τό έκλογικό δικαίωμα κι δλα 
τΑλλα πολιτικά δικαιώματα. Ό τελικός σκοπός ήταν ή έγχαθίδρυ- 
<ση τού Μεγάλου ΠαγγερμανιχοΟ Κράτους, τού άποκαλούμενου Λαϊ¬ 
κού Κράτους. 

Ανάμεσα στις δυό αυτές τάσεις υπάρχει ή ίδια σύγκρουση 
Ιδεών κι ή ίδια Αβυσσος, πού χωρίζει τό προλεταριάτο Απ’ τήν 
Αστική τάξη. Προκαλεΐ έκπληξη, κατά συνέπεια, τό γεγονός δτι 
αύτοί οί Αδιάλλακτοι Αντίπαλοι συγκρούσθηχαν στή Διεθνή, τό δτι 
δ Αγώνας Ανάμεσά τους συνεχίζεται μ’ δλες τίς μορφές καί σέ κά¬ 
θε δυνατή περίπτωση; Ή Συμμαχία, πιστή στό πρόγραμμα τής 
Διεθνοϋς, Απδρριψε περιφρονητικά κάθε συνεργασία μέ τήν Αστική 
πολιτική, δσο ριζοσπαστική καί σοσιαλιστική κι Αν είναι ή μεταμ- 
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φίεση. Συμβούλεψαν τό προλεταριάτο 8τι ή μόνη πραγματική άπε·- 
λευθέρωση, ή μόνη άληθινά εύεργητική πολιτική γι’ αύτό, είναι ή; 
άποκλειστικά ά ρ ν η τ ι κ ή πολιτική τού γκρεμίσματος τών πολι¬ 
τικών θεσμών, τής πολιτικής έξουσίας, τής κυβέρνησης γενικά καί 
τού Κράτους κι δτι γιά νά γίνει αύτό είναι άπαραίτητο νά ένό- 
ποιηθούν οί σκορπισμένες προλεταριακές δυνάμεις σέ μιά διεθνή· 
όργάνωση, σέ μιά έπαναστατική δύναμη, πού νά κατευθύνεται έ- 
νάντια στήν όχυρωμένη δύναμη τής άστικής τάξης. 

Οί Γερμανοί Σοσιαλδημοκράτες συνηγόρησαν γιά μιά έντε- 
λώς άντίθετη πολιτική. Είπαν σ’ αύτούς τούς έργάτες, πού δυστυ¬ 
χώς τούς πρόσεχαν, δτι τό πρωταρχικό καί πιό έπείγον καθήκον 
τής όργάνωσής τους πρέπει νά είναι ή κατάκτηση τών πολιτικών 
δικαιωμάτων μέ νόμιμη διαδικασία. Έτσι μετάτρεψαν τό κίνημα 
γιά τήν οικονομική άπελευθέρωση, σ’ ένα άποκλειστικά πολιτικό- 
κίνημα καί μέ τή φανερή άνατροπή όλόκληρου τού προγράμματος 
τής Διεθνούς, γέμισαν μέ μιά μόνο μολυβιά τήν άβυσσο, πού είχε 
άνοίξει ή Διεθνής άνάμεσα στό προλεταριάτο καί τήν άστική τάξη. 
Έχουν κάνει περισσότερα. Έδεσαν τό προλεταριάτο στή θηλειά 
τής άστικής τάξης. Γιατί είναι φανερό δτι όλόκληρο αύτό τό πο¬ 
λιτικό κίνημα, πού έξυμνείται μέ τόσο ένθουσιασμό άπ’ τούς Γερ¬ 
μανούς Σοσιαλιστές, άφού πρέπει νά προηγηθεί τής οίκονομικής 
έπανάστασης, μπορεί νά διευθύνεται άπ’ τήν άστική τάξη ή, πρά¬ 
γμα άκόμα χειρότερο, άπό έργάτες πού έχουν 
μετατραπεί σέ άστούς άπ’ τή ματαιοδο- 
ξία καί τή φιλοδοξία τους. Καί πραγματικά, 
αύτό τό κίνημα, δπως δλα τά προηγούμενα, θά ύποσκελίσει γιά 
μιά άκό|ΐα φορά τό προλεταριάτο καί θά τό καταδικάσει νά γίνει 
τό τυφλό δργανο, τό θύμα, πού θά χρησιμοποιηθεί καί κατόπιν θά 
θυσιασθεί στόν άγώνα, άνάμεσα σέ άντίπαλα άστικά κόμματα, γιά 
τήν έξουσία καί τό δικαίωμα κυριαρχίας κι έκμετάλλευσης τών 
|ΐαζών. Σ’ δποιον άμφιβάλλει γι’ αύτό, δέν έχουμε παρά μόνο νά 
δείξουμε, τί συμβαίνει τώρα στή Γερμανία, δπου τά δργανα τής 
Σοσιαλδημοκρατίας τραγουδούν ύμνους Ικανοποίησης, βλέποντας I- 
να συνέδριο καθηγητών τής άστικής πολιτικής οικονομίας νά έμπι- 
στεύεται τό προλεταριάτο στήν πατρική προστασία τών κρατών κτ 
έχει συμβεί σέ μέρη τής Ελβετίας, δπου έπικρατεί τό Μαρξισα- 
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κό πρόγραμμα —στή Γενεύη, Ζυρίχη, Βασιλεία— ή Διεθνής νά Ε¬ 
χει περιοριστεί στό σημείο ν’ Αποτελεί μόνο μιά Εκλογική κάλπη 
γιά τό συμφέρον τών Αστών ριζοσπαστών. Αύτά τά Αναμφισβήτη¬ 
τα γεγονότα μοΟ φαίνονται ότι μιλάνε πιό καθαρά άπ' όποιεσδή- 
ποτε λέξεις. 

Τά γεγονότα αύτά είναι πραγματικά κι Αποτελούν τό φυσικό 
Αποτέλεσμα τού θριάμβου τής Μαρξιστικής προπαγάνδας. Καί σ’ 
αύτό όφείλεται τό δτι καταπολεμάμε τίς μαρξιστικές θεωρίες μέ¬ 
χρι θανάτου, γιατί είμαστε σίγουροι βτι, Αν θριάμβευαν όλοκληρω- 
τικά σ’ όλόκληρη τή Διεθνή, τό λιγότερο θά σκότωναν τό πνεϋυα 
της, όπως τό έχουν ήδη κάνει σέ μεγάλη κλίμακα στά μέρη πού 
άναφέρθηκα. 

Βέβαια έχουμε θρηνήσει καί βαθειά θρηνούμε άκόμα τήν τε¬ 
ράστια σύγχυση καί διαφθορά πού έχουν προκαλέσει αύτές οί ιδέες 
μέ τό ν’ άκινητοποιήσουν τή θαυμάσια καί γεμάτη υποσχέσεις Α¬ 
νάπτυξη τής Διεθνούς καί σχεδόν νά καταστρέψουν τήν Όργάνωση. 
Παρ’ βλα αύτά, κανένας άπό μάς δέν φίέφτηκε ποτέ νά σταμα¬ 
τήσει τόν κύριο Μάρξ καί τούς φανατικούς του συντρόφους νά προ¬ 
παγανδίζουν τίς ιδέες τους μέσα στή μεγάλη Ένωσή μας. "Αν 
κάναμε έτσι, θά παραβιάζαμε τόν θεμελιώδη κανόνα μας, τήν 
Απόλυτη Ελευθερία προπαγανδισμοϋ 
πολιτικών καί φιλοσοφικών ιδεών. 

Ή Διεθνής δέν Επιτρέπει κανένα λογοκριτή καί καμιά 
Επίσημη Αλήθεια, στ’ δνομα τής όποίας νά μπορεί νά Επιβλη¬ 
θεί αύτή ή λογοκρισία. Τόσο καιρό ή Διεθνής άρνήθηκε νά παρα¬ 
χωρήσει αύτό τό δικαίωμα είτε στήν Εκκλησία, είτε στό Κράτος 
κι Ακριβώς σ’ αύτό τό γεγονός όφείλεται τό δτι ή Απίστευτα γρή¬ 
γορη Ανάπτυξη τής Διεθνούς έχει καταλάβει τόν κόσμο Εξ Απροό¬ 
πτου. 

Αύτό είναι πού τό Συνέδριο τής Γενεύης (1866) κατάλαβε 
καλύτερα άπ’ τόν κύριο Μάρξ. Ή Αποτελεσματική δύναμη τής Έ¬ 
νωσής μας, ή Διεθνής, βασίστηκε στήν Εξάλειψη δλων τών πολιτι¬ 
κών καί φιλοσοφικών θέσεων άπ’ τό πρόγραμ(ΐά της, θεωρώντας 
τα δχι σά θέματα γιά συζήτηση καί με¬ 
λέτη Αλλά σάν ύποχρεωτικούς κανό¬ 
νες πού πρέπει νά δεχτούν δλα τά μέλη. 
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Είναι άληθινό δχι αχό δεύχερο συνέδριο χής Διεθνούς (Λω- 
ζάνη 1867), οί κακά πληροφορημένοι φίλοι, δχι άνχίπαλοι, κινή¬ 
θηκαν γιά χήν υίοθέχηση ένός πολιχικοΰ σχεδίρμ. Άλλα εύχυχώς 
χό πρόβλημα χής πολιχικής διαχυπώθηκε χωρίς βλάβη σ’ αύχή χήν 
πλαχωνική έκφραση «δχι χό πολιχικό ζήχημα είναι άδιαίρεχο άπ’ 
χό οικονομικό ζήχημα», μιά διακήρυξη, χήν όποια θά μπορούσαμε 
ν’ άσπασθού|ΐε δλοι μας. Γιαχί είναι φανερό δχι ή πολιχική, δη¬ 
λαδή οί θεσμοί κι οί σχέσεις μεχαξύ χών κραχών, δέν έχει άλλο 
σκοπό, παρά νά έξασφαλίζει σχίς άρχουσες χάξεις χή νόμιμη έκ- 
|ΐεχάλλευση χοΰ προλεχαριάχου. Καχά συνέπεια, άπ’ χή σχιγμή πού 
χό προλεχαριάχο συνειδηχοποιεΐ δχι πρέπει ν’ άπελευθερωθεΐ, πρέ¬ 
πει άναγκασχικά ν’ άσχοληθεΐ μέ χό πολιχικό παιχνίδι, γιά νά χό 
πολεμήσει καί νά χό νικήσει. Αΰχό δέν είναι χό πνεύμα, μέ χό ό¬ 
ποιο οί άνχίπαλοι μας καχαλαβαίνουν χό παιχνίδι αύχό. Εκείνο 
πού έπιδίωςαν κι έπιθυμούν άκόμα, είναι ή δημιουργική πο- 
λιχική χοΰ Κράχους. Αλλά μή βρίσκονχας ευνοϊκό αίσθημα σχή 
Λωζάνη, άπόφυγαν νά θέσουν χό ζήχημα. Τό 1868 προσπάθησαν 
ξανά σχό συνέδριο χών Βρυξελλών. Οί Βέλγοι Διεθνισχές, έπειδή 
ήχαν κοινοχικοΐ δηλαδή άνχιεξουσιασχές καί άποκενχρωχισχές άπό 
• παράδοση κι Ίσχορία, δέν πρόσφεραν σχούς άνχιπάλους μας κα¬ 
μιά έλπίδα έπιχυχίας. Γιά μιά άκόμα φορά δέν προχώρησαν χό 
πολιχικό ζήχημα. Τρία χρόνια ήχχας! 

Αύχό ήχαν πάρα πολύ γιά χήν άνυπόμονη φιλοδοξία χού κυ¬ 
ρίου Μάρξ. Διέχαξε χίς δυνάμεις χου νά κάνουν μιά καχά μέχωπο 
Ιπίθεση, διαχαγή πού έκχελέσθηκε σχό Συνέδριο χής Βασιλεία; 
(1869). Οί συνθήκες φαίνονχαν ευνοϊκές. Τό Σοσιαλδημοκραχικό 
Κόμμα είχε άρκεχό καιρό γιά νά όργανωθεΐ σχή Γερμανία, κάχω 
άπ’ χήν ήγεσία χού κυρίου Λήμπκνεχχ καί χού κυρίου Μπάμπελ. 
Τό Κόμμα είχε δεσμούς μέ χή Γερμανική Έλβεχία, χή Ζυρίχη 
καί τή Βασιλεία, άκόμα καί μέ χό γερμανικό ΐμήμα χής Διεθνούς 
σχή Γενεύη. Ήχαν ή πρώχη φορά πού Γερμανοί άνχιπρόσωποι έμ- 
φανίσθηκαν σέ χόσο μεγάλο άριθμό, σέ συνέδριο χής Διεθνούς... 

.„.Άν καί καλά προεχοιμασμένοι γιά χή μεγάλη μάχη, οί 
Μαρξισχές έχασαν... Αμέσως μεχά χήν ήχχα ίου σ’ αύχό χό Συ¬ 
νέδριο, χό Γενικό Συμβούλιο, πού σχήν ουσία ήχαν χυφλό δργανο 
χού Μάρξ, ξύπνησε άπ’ χό λήθαργο πού χού είχε έπιβληθεϊ (χόν 
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τόσο ώφέλιμο για τή Διεθνή) καί άνοιξε έπίθεση. Ξεκίνησε μ’ έ- 
να χείμαρρο ψεμάτων, πού προκαλοΟν τήν άπέχθεια, διασυρμούς 
προσώπων καί συνωμοσίες ένάντια σ’ δλους έκείνους, πού τόλμη¬ 
σαν νά διαφωνήσουν μέ τήν κλίκα τοΰ Μάρξ. Διαδόθηκαν άπ’ τις 
γερμανικές έφημερίδες καί σ’ άλλες χώρες μέ μυστικά γράμμα¬ 
τα καί έμπιστευτικές έγκύκλιες κι άπό κάθε είδους πράκτορες, 
πού στρατολογήθηκαν μέ διάφορους τρόπους άπ’ τό μαρξιστικό 
στρατόπεδο. 

Μετά άπ’ αυτό άκολούθησε ή Συνέλευση τοΰ Λονδίνου (Σε¬ 
πτέμβρης τοΰ 1871), ή όποία, προετοιμασμένη άπ’ τό μεγάλο χέ¬ 
ρι τοΰ Μάρξ, έγκρινε δ,τι έκεΐνος ήθελε, τήν κατάκτηση τής πο¬ 
λιτικής έξουσίας σάν άναπόσπαστο μέρος τοΰ ύποχρεωτικοΰ προ¬ 
γράμματος. τής Διεθνοΰς καί τής δικτατορίας τοΰ Γενικοΰ Συμ¬ 
βούλιου, δηλαδή τής προσωπικής δικτατορίας τοΰ Μάρξ καί κατά 
συνέπεια τοΰ μετασχηματισμού τής Διεθνοΰς σ’ ένα τεράστιο καί 
τερατώδες κράτος μέ τόν ίδιο σάν άρχηγό. 

Ή νομιμότητα αύτής τής συνέλευσης άμφισβητήθηκε. Ό κύ¬ 
ριος Μάρξ, ένας πολύ Ικανός πολιτικός συνωμότης, άνυπόμονος 
χωρίς άμφιβολία ν’ άποδείξε,ι στόν κόσμο δτι, άν καί δέν στερούν¬ 
ταν τουφέκια, οί μάζες μποροΰσαν άκόμα νά κυβερνοΰνται μέ ψέ¬ 
ματα, λίβελους καί συνωμοσίες, όργάνωσε τό Συνέδριό τού στή Χά¬ 
γη τό Σεπτέμβρη τοΰ 1872. Οδτε δυό μήνες δέν πέρασαν άπό τό¬ 
τε πού έγινε αύτό τό Συνέδριο καί ήδη σ’ δλόκληρη τήν Εύρώπη 
(μ’ έξαίρεση τήν Γερμανία, δπου οί έργάτες έχουν ύποστεϊ πλύση 
έγκεφάλου άπ’ τά ψέματα τών ήγετών καί τών έφημερίδων τους) 
καί στις έλεύθερες δμοσπονδίες της —Βελγική, Όλλανδική, Αγ¬ 
γλική, Αμερικανική, Γαλλική, γερμανική καί Ιταλική— χωρίς 
νά ξεχάσουμε τή θαυμάσια δμοσπονδία μας στή Γιοΰρα (Ελβε¬ 
τία) — ξεσηκώθηκε μιά κραυγή άγανάκτησης καί περιφρόνησης 
ένάντια στήν κυνική αύτή παρωδία πού τολμά νά αύτοαποκαλεΐ- 
ται γνήσιο Συνέδριο τής Διεθνοΰς χάρη φέ μιά έξαρτημένη καί 
πλασματική πλειοψηφία, πού άποτελοΰνταν σχεδόν άποκλειστικά 
άπό μέλη τοΰ Γενικού Συμβούλιου, πού χρησιμοποιήθηκε έξυπνα 
άπ’ τόν κύριο Μάρξ' τά πάντα γελοιοποιήθηκαν, διαστρεβλώθηκαν, 
άποκτηνώθηκαν. Άφοΰ άπορρίφθηκαν μέ άναίδεια δικαιοσύνη, κα¬ 
λή νόηση, τιμιότητα κι ή τιμή τής Διεθνοΰς, ή ίδια της ή ύπόστχ- 
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ση βρέθηκε σέ κίνδυνο — δλ’ αύτά αποτελούσαν ευνοϊκές συνθή¬ 
κες γιά τήν έγκαθίδρυση τής δικτατορίας τού κυρίου Μάρξ. Δέν 
είναι μόνο έγκληματικό, είναι καθαρή παραφροσύνη. Κι δμως 
ό κύριος Μάρξ, πού θεωρεί τόν έαυτό του πατέρα τής Διεθνούς 
(υπήρξε Αναμφισβήτητα ένας άπ’ τούς Ιδρυτές της) , δέν δείχνε: 
τό παραμικρό ένδιαφέρον κι έπιτρέπει νά γίνονται δλα αύτά! Νά 
πού μπορεί νά όδηγήσει ή προσωπική ματαιοδοξία, 6 πόθος γιά 
τήν έξουσία καί πάνω άπ’ δλα ή πολιτική φιλοδοξία. Γιά δλες αυ¬ 
τές τις λυπηρές πράξεις ό Μάρξ είναι προσωπικά υπεύθυνος. Ό 
Μάρξ παρ’ δλες τις κακές πράξεις του, πρόσφερε Ασυνείδητα μιά. 
μεγάλη υπηρεσία στή Διεθνή, δείχνοντας μέ τόν πιό δραματικό καί 
φανερό τρόπο δτι, άν κάτι μπορεί νά σκοτώσει τή Διεθνή, αύτό 
είναι ή εισαγωγή τής πολιτικής στό πρόγραμμά της. 

Ή Διεθνής Ένωση Εργαζόμενων, δπως έχω πει, δέν θά εί¬ 
χε γνωρίσει μιά τόσο ραγδαία έξέλιξη, άν δέν είχε έξαλείψει άπ* 
τούς νόμους καί τό πρόγραμμά της δλα τά πολιτικά καί φιλοσοφι¬ 
κά θέματα. Αύτό είναι φανερό καί προκαλεϊ πραγματικά έκπλη¬ 
ξη τό δτι πρέπει νά δειχθεΐ ξανά. 

Δέν νομίζω δτι χρειάζεται νά δείξω δτι, γιά νά γίνει ή Διε¬ 
θνής πραγματική δύναμη, πρέπει νά είναι Ικανή νά όργανώσει 
μέσα στις τάξεις της τήν τεράστια πλειοψηφία τού προλεταριάτου 
τής Εύρώπης, τής Αμερικής, δλων τών χωρών. Αλλά ποιό πολι¬ 
τικό ή φιλοσοφικό πρόγραμμα· μπορεί νά στρατεύσει κάτω άπ’ τό 
λάβαρό του δλα αύτά τά έκατομμύρια; Μόνο ένα πρόγραμμα πού 
είναι πολύ γενικό καί, κατά συνέπεια, συγκεχυμένο κι Ακαθόριστο, 
γιατί κάθε θεωρητικός καθορισμός συνεπάγεται Αναγκαστικά τήν 
έξάλειψη καί στήν πράξη τήν έκπτωση άπ’ τήν ιδιότητα τού μέ¬ 
λους. 

Γιά παράδειγμα, δέν ύπάρχει σήμερα καμιά σοβαρή φιλοσο¬ 
φία πού νά μή παίρνει σάν Αφετηρία δχι τόν θετικό άλλά τόν ά ρ- 
ν η τ ι κ ό άθεϊσμό (Ιστορικά έγινε Αναγκαία ή άρνηση τών θεο- 
λογικών καί μεταφυσικών φαντασιώσεων). Αλλά πιστεύετε δτι, 
άν αύτή ή Απλή λέξη «άθεϊσμός» γραφτεί πάνω στό λάβαρο τής 
Διεθνούς, αύτή ή ένωση θά ήταν Ικανή νά προσελκύσει περισσό¬ 
τερα Από μερικές έκατοντάδες μέλη; Φυσικά δχι — δχι γιατί οί 
άνθρωποι είναι πραγματικά θρήσκοι, άλλά γιατί πιστεύουν σέ μιά 
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Ανώτερη Ύπαρξη - καί θά αυνεχίσουν νά πιστεύουν σ’ ένα Ανώ¬ 
τερο Όν, μ-έχρις δτου ή Κοινωνική Επανάσταση τούς έφοδιάσει 
μέ τά μέσα νά πραγματοποιήσουν δλες τΙς φιλοδοξίες τους έδώ κά¬ 
τω. Είναι βέβαιο πώς, άν ή Διεθνής είχε άπαιτήσει νά είναι δλα. 
τά μέλη της άθεϊστές, θά είχε άποκλείσει άπ’ τΙς τάξεις της τήν 
άφρόκρεμα τού προλεταριάτου. 

Γιά μένα ή άφρόκρεμα τοϋ προλεταριάτου δέν είναι, δπως εί¬ 
ναι γιά τούς Μαρξιστές, τό άνώτερο στρώμα, ή έργατική άριστο- 
κρατία, έκεϊνοι πού είναι ή πιό καλλιεργημένοι, πού κερδίζουν πε¬ 
ρισσότερα καί ζοΰν πιό άνετα άπ’ δτι δλοι οί άλλοι έργάτες. Α¬ 
κριβώς αύτό τό μισό - αστικό έργατικό στρώμα θ’ άποτελέσει τήν 
τέταρτη άρχουσα τάξη τους, άν οί Μαρξιστές έ¬ 
καναν δ,τι ήθελαν. Αύτό θά μπορούσε νά συμβεΐ πραγματικά, άν 
ή μεγάλη μάζα τού προλεταριάτου δέν προφυλαχθεΐ άπ’ αύτό. Χά¬ 
ρη στή σχετική εύημερία καί στή μισοαστική του θέση, τό άνώτε¬ 
ρο αύτό έργατικό στρώμα δέν είναι δυστυχώς παρά μόνο πολύ 6α- 
θειά διαποτισμένο άπ’ δλες τΙς πολιτικές καί κοινωνικές προκα¬ 
ταλήψεις κι δλες τίς περιορισμένες φιλοδοξίες κι άξιώσεις τής ά- 
στικής τάξης. Μέσα σ’ δλη τήν έργατική τάξη, αύτό τό άνώτερο 
στρώμα είναι τό λιγότερο κοινωνικό καί τό ποιό άτομιστικό. 

Λέγοντας άφρόκρεμα τού προλεταριά¬ 
του, έννοώ, πάνω άπ’ δλα, έκείνη τή μεγάλη μάζα, έκεΐνα τά 
έκατομμύρια τών άκαλλιέργητων, τών άπόκληρων, τών έξαθλιω- 
μένων, τών άγράμματων, τούς όποιους οί κύριοι Μάρξ καί Έν- 
γκελς θά ύπότασσαν κάτω άπ’ τήν πατρική τους έξουσία, μ έ μ ι ά 
ισχυρή κυβέρνηση — φυσικά γιά τήν ίδια τή σωτη¬ 
ρία τών άνθρώπων! "Ολες οί κυβερνήσεις ύποτίθεται δτι έγκαθί- 
στανται γιά νά φροντίζουν μόνο γιά τήν εύημερία τών μαζών! Λέ¬ 
γοντας άφρόκρεμα τού προλεταριάτου, έννοώ άκριβώς αύτή τήν 
αίώνια «σάρκα» (πάνω στήν όποια εύδοκιμοϋν οί κυβερνήσεις), έ- 
κεΐνο τό μεγάλο λαϊκό δχλσ (τούς άσθενέστερους, «τά κατα¬ 
κάθια τής κοινωνίας»), πού έχουν καθορισθεϊ άπ’ τόν Μάρξ καί 
τόν Ένγκελς μέ τή γραφική καί περιφρονητική φράση λ ο 0- 
μπεν - προλεταριάτο. Έχω στό μυαλό μου τό «συρφετό», 
τόν «δχλο» έκεϊνο, τόν σχεδόν άμόλυντο άπ’ τόν άστικό πολιτισμό, 
πού φέρνει μέσα στή βαθύτερη ύπαρξη καί στίς φιλοδοξίες του καί 



σ’ δλες τις άνάγκες καί μιζέριες τής συλλογικής του ζωής, δλα τά 
σπέρματα τοΰ μελλοντικού σοσιαλισμού καί δ όποιος σήμερα είναι 
άρκετά ισχυρός άπδ μόνος του νά έγκαινιάσει καί νά όδηγήσει 
στδ θρίαμβο την κο.ινωνική έπανάσταση. 

Σ’ δλες σχεδόν τις χώρες, αυτός δ «δχλος» θ’ άρνιόταν νά 
ένταχθεΐ στή Διεθνή, άν ή Ινωση αυτή είχε μιά έπίσημη άθεϊστική 
παράδοση, θά ήταν βαρύ χτύπημα άν άπαρνιόταν τή Διεθνή, γιατί 
πάνω σ’ αυτό στηρίζεται δλόκληρη ή έπιτυχία τής μεγάλης μας 
"Ενωσης. 

Αυτό ισχύει άπόλυτα κατά τόν ίδιο τρόπο σέ σχέση μ’ δλες 
τις πολιτικές τακτικές. Λίγο ένδιαφέρει τό πόσο σκληρά μπορεί 
νά προσπαθήσουν οί κύριοι Μάρξ καί Ένγκελς, δέν θ’ άλλάξουν 
έκεΐνο πού είναι τώρα καθαρά καί γενικά φανερό: δέν ύπάρχει 
κανένας πολιτικός κανόνας πού νά είναι Ικανός νά έμπνεύσει καί 
νά έξωθήσει σέ δράση τις μάζες. Απόπειρες νά παρακινηθούν οί 
μάζες κατάρρευσαν μετά άπό μερικά χρόνια, άκόμα καί στή Γερ¬ 
μανία. Εκείνο πού οί μάζες έπιθυμοΰν πάνω άπ’ δλα είναι ή άμε¬ 
ση οικονομική άπελευθέρωσή τους' αυτή ή άπελευθέρωση Ισοδυ- 
ναμεί γι’ αυτούς μέ τήν έλευθερία καί τήν άνθρώπινη άξιοπρέπεια, 
είναι ζήτημα ζωής καί-θανάτου. ’Αν ύπάρχει Ινα Ιδανικό σήμε¬ 
ρα, πού νά μπορούν οί μάζες ν’ άγκαλιάσουν μέ πάθος, αυτό εί¬ 
ναι ή οικονομική Ισότητα. Κι οί μάζες έχουν χίλιες φορές δίκιο, 
γιατί, δσο ή παρούσα κατάσταση δέν άντικαθίσταται άπ’ τήν οίκο- 
νομική Ισότητα, δλα τά ύπόλοιπα, δ,τι άποτελεΐ τήν άξια καί τήν 
άξιοπρέπεια τής άνθρώπινης ύπαρξης — έλευθερία, έπιστήμη, ά- 
γάπη, εύφυία κι άδελφική άλληλεγγύη — θά παραμείνει γι’ αύ- 
τοΰς μιά τρομερή καί σκληρή άπάτη. 

Τό ένστικτώδες πάθος τών μαζών γιά τήν οικονομική Ισότη¬ 
τα είναι τόσο μεγάλο, ώστε, άν είχαν έλπίδες νά τήν άποκτήσουν 
κάτω άπ’ ένα δεσποτικό καθεστώς, θά παραδίδονταν στό δεσποτι- 
σμό αναμφίβολα καί χωρίς νά έπηρεαστούν πολύ, όπως τό έκαναν 
συχνά στό παρελθόν. Εύτυχώς, ή ιστορική έμπειρία έχει έξυπηρε- 
τήσει άκόμα καί τις μάζες. Σήμερα άρχίζουν νά καταλαβαίνουν 
παντού δτι καμιά μορφή δεσποτισμοΰ δέν είχε ή μπορεί νά έχει 
είτε τή θέληση είτε τή δύναμη νά τούς δώσει τήν οικονομική ισό¬ 
τητα. Τό πρόγραμμα τής Διεθνούς είναι εύτυχώς πολύ σαφές πά- 



ψω σ' αυτό τό θέμα: ή άπελευθέρωση τών έργα- 
ζ ό μ ε ν ω ν μπορεί ν 4 γίνει μόνο ά π” 
τούς ίδιους τούς έργαζόμενους. 

Δέν είναι έκπληκτικό τό δτι δ κύριος Μάρξ πίστεψε δτι εί¬ 
ναι δυνατό νά διοχετεύσει σ’ αυτή άκριβώς τή διακήρυξη, πού πι¬ 
θανόν να έγραψε δ ίδιος, τόν έπιστημονικό σοσιαλισμό του; Γι’ αυ¬ 
τό, ή οργάνωση καί κυριαρχία πάνω στή νέα κοινωνία άπό σοσια¬ 
λιστές λόγιους, άποτελεϊ τή χειρότερη άπ’ δλες τις δεσποτικές κυ¬ 
βερνήσεις. 

Άλλα χάρη στούς μεγάλους, πολυαγαπημένους, κοινούς Αν¬ 
θρώπους, τόν «δχλο», πού κινείται άπό ένα ένστικτο, πού είναι άό- 
ρατο, δσο καί δίκαιο, δλα τά κυβερνητικά σχέδια αύτής τής μι¬ 
κρής μειοψηφίας τής έργατικής τάξης, πού έχει πειθαρχηθεΐ καί 
παραταχθεί, ώστε ν’ άποτελέσει τούς Μυρμιδόνες ένός νέου δεσπο- 
τισμοΟ, τού έπιστημονικοΟ σοσιαλισμού τού κυρίου Μάρξ, ποτέ δέν 
θά έπιβληθούν πάνω του κι είναι καταδικασμένα νά παραμείνουν 
μόνο ένα όνειρο. Αύτή ή νέα έμπειρία, πιθανόν ή πιό πικρή άπ’ δ¬ 
λες τΙς έμπειρίες, θά ήταν άχρηστη, γιατί τό προλεταριάτο σ’ δ¬ 
λες τΙς χώρες κατέχεται άπό μιά βαθειά άπέχθεια ένάντια σέ κάθε 
τι πολιτικό κι ένάντια σ’ δλους τούς πολιτικούς, δποιο κι άν είναι 
τό χρώμα τού κόμματός τους. "Ολοι αύτοί άπ’ τούς πιό «κόκκινους» 
δημοκράτες, |ΐέχρι τούς πιό Απολυταρχικούς μοναρχικούς, έχουν 
έξίσου έξαπατήσει, καταπιέσει κι έκμεταλλευθεΐ τούς Ανθρώπους. 

Παίρνοντας ύπ’ δψιν αύτά τά αισθήματα τών μαζών, πώς μπο¬ 
ρεί κανείς νά έλπίζει δτι θά τούς προσελκύσει μέ όποιοδήποτε πο¬ 
λιτικό πρόγραμμα; Κι άν υποθέσουμε δτι οί μάζες έπιτρέψουν στόν 
έαυτό τους νά προσχωρήσει στή Διεθνή, Ακόμα κι έτσι, πώς μπορεί 
κανείς νά έλπίζει δτι τό προλεταριάτο δλων τών χωρών, πού δια¬ 
φέρει τόσο πολύ στήν ιδιοσυγκρασία, στήν κουλτούρα, στήν οικο¬ 
νομική Ανάπτυξη, θά υποφέρει τό ζυγό ένός δμοιόμορφου πολιτι¬ 
κού προγράμματος; Μόνο παράφρονες θά μπορούσαν νά φαντα- 
σθούν μιά τέτοια πιθανότητα. Ακόμα ό κύριος Μάρξ, όχι μόνο Ι¬ 
κανοποιείται νά τό φαντάζεται, άλλά θάθελε νά πραγματοποιήσει 
αύτό τό κατόρθωμα. Μέ μιά δεσποτική καί ύπουλη έπίθεση, κατα- 
κομάτιασε τή συμφωνία τής Διεθνούς έλπίζοντας τότε, δπως έλπί- 
ζει Ακόμα καί σήμερα, νά έπιβάλει ένα όμοιόμορφο πολιτικό πρό- 
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γραμμα, τ δ δικό του πρόγραμμα, σ’ δλες τις δ- 
μοσπονδίες τής Διεθνούς καί, κατά συνέπεια, στδ προλεταριάτο δ- 
λων τών χωρών. 

Αύτδ προκάλεσε ένα μεγάλο σχίσμα στή Διεθνή. "Ας μην ά- 
πατώμεθα' ή βασική ένότητα τής Διεθνούς έχει διασπασθεΐ. Αύτδ 
έγινε, έπαναλαμβάνω, άπ’ τΙς ένέργειες τού Μαρξιστικού Κόμμα¬ 
τος, τδ δποΐο μέσα στδ Συνέδριο τής Χάγης, προσπάθησε να έπι- 
βάλλει τή θέληση, τή σκέψη καί τήν πολιτική τού άρχηγοΰ του 
πάνω σ’ δλόκληρη τή Διεθνή. 

"Αν οί διακηρύξεις τού Συνεδρίου τής Χάγης πρέπει να λη- 
φθούν σοβαρά, ή μεγάλη μας Ένοιση δέν έχει άλλη διέξοδο παρά 
νά διαλυθεί. Γιατί δέν μπορούμε νά φαντασθοϋμε δτι οί έργαζίμε- 
νοι τής Αγγλίας, Όλλανδίας, Βελγίου, Γαλλίας. Ελβετικής Γιοι'- 
ρας, Ισπανίας καί Αμερικής, γιά νά μήν άναφέρω τούς Σλάβους, 
θά υποτάσσονταν στή Μαρξιστική πειθαρχία. Παρ’ δλα αυτά δ- 
μως, άν κανείς συμφωνεί μέ τούς διάφορους πολιτικούς στή Διε¬ 
θνή — μέ τούς Γιακωβίνους έπαναστάτες, τούς Μπλανκιστές, τούς 
δημοκράτες, γιά νά μήν άναφέρω τούς Σοσιαλδημοκράτες ή Μαρ¬ 
ξιστές — δτι τδ πολιτικδ ζήτημα πρέπει νά είναι άναπόσπαατο 
μέρος τού προγράμματος τής Διεθνούς, πρέπει νά παραδεχθεί δτ: 
ό Μάρς έχει δίκιο. Ή Διεθνής θά μπορεί νά είναι ισχυρή, μόνον 
άν ένεργεΐ σάν ένότητα μ’ ένα πολιτικό πρόγραμμα γιά δλους. Άλ- 
λοιώς θά ήταν σά νά ύπήρχαν διάφορες Διεθνείς, δπως ύπήρχαν 
καί διάφορα προγράμματα. 

Αλλά, δπως είναι έντελώς άδύνατο δλοι οί έργάτες δλων τών 
διαφόρων χωρών νά ένωθοΰν έθελοντικά καί αύθόρμητα κάτω άπ’ 
τά ίδια πολιτικά προγράμματα, τδ μοναδικό αύτδ πρόγραμμα θά 
έπρεπε νά έπιβληθεί σ’ αύτούς. Γιά ν’ άποφευχθεί ή έντύπωση δτι 
διοχετεύθηκε στή Διεθνή άπ’ τδ έλεγχόμενο. άπ’ τούς Μαρξιστές 
Γενικό Συμβούλιο, ένα έξαρτημένο μαρξιστικό συνέδριο «ψήφισε* 
τδ πρόγραμμα αυτό, δείχνοντας έτσι μ’ ένα νέο τρόπο τήν παλιά 
έκείνη άλήθεια γιά τδ άντιπροσωπευτικδ σύστημα καί τήν καθο¬ 
λική ψηφοφορία: στ’ δνομα τής έλεύθερης έκλογής δλων θεσπί¬ 
ζεται ή ύποδούλωση δλων. Αύτδ συνέβη πραγματικά στδ Συνέδριο 
τής Χάγης. 

Γιά τή Διεθνή ήταν δ,τι ύπήρξε γιά τή Γαλλία ή μάχη καί ή 
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■παράδοση τού Σεντάν: ή νικηφόρα εισβολή τού Παγγερμανισμού, 
όχι τού ΒισμαρκικοΟ, άλλά τού Μαρξιστικού, πού έπιβάλλει τό πο¬ 
λιτικό πρόγραμμα τών έξουσιαστικών κομμουνιστών ή σοσιαλδη¬ 
μοκρατών τής Γερμανίας καθώς καί τή δικτατορία τού άρχηγού 
τους, πάνω στό παγκόσμιο προλεταριάτο. Γιά νά σκεπάσει καλύτε¬ 
ρα τό τέχνασμά του καί γιά νά χρυσώσει τό χάπι, τό διαβόητο αυ¬ 
τό συνέδριο, έστειλε στήν Αμερική, ένα γενικό συμβούλιο μαριο- 
νέτα, πού ό ίδιος ό Μάρξ διάλεξε καί δασκάλεψε καί τό όποιο ύ- 
πακούει πάντα στις μυστικές όδηγίες του, ν’ άναλάβει δλα τά στο¬ 
λίδια, τά έλεεινά καθήκοντα καί τις έμφανίσεις τής έξουσίας, ένώ 
πίσω άπ’ τά παρασκήνια ό κύριος Μάρξ θ’ άσκεϊ τήν πραγματι¬ 
κή έξουσία. 

Άλλ’ όσο σιχαμένο κι άν μπορεί νά έμφανισθεΐ τό τέχνασμα 
αυτό γιά τις λεπτεπίλεπτες καί δειλές ψυχές, έγινε άπόλυτα άπα- 
ραίτητο άπ’ τή στιγμή πού έγινε ή πρόταση ν’ άγκιστρωθεΐ τό πο¬ 
λιτικό ζήτημα στό πρόγραμμα τής Διεθνούς. Αφού ή ένότητα τής 
πολιτικής δράσης θεωρείται άπαραίτητη κι άφοΰ δέν μπορεί κα'. 
δέν θά ξεπροβάλλει μέσα άπ' τήν αύθόρμητη κι έθελοντική συμ¬ 
φωνία τών όμοσπονδιών καί τών τμημάτων τής Διεθνούς στις διά¬ 
φορες χώρες, πρέπει νά έπιβληθεϊ πάνω τους. Μόνο μ’ αύτό τόν 
τρόπο μπορεί νά έπιτευχθεί αύτή ή πολυπόθητη κι άχόρταγη πολι¬ 
τική ένότητα. Αλλά ταυτόχρονα δημιουργεϊται κι ή υποδούλωση. 

Γιά ν’ άνακεφαλαιώσουμε: οί Μαρξιστές είσάγοντας τό πολι¬ 
τικό ζήτημα μέσα στά έπίσημα κι ύποχρεωτικά προγράμματα καί 
κανονισμούς τής Διεθνούς, έβαλαν τήν Ένωσή μας σ’ ένα τρομε¬ 
ρό δίλημμα. Αύτές είναι οί δύο έναλλακτικές λύσεις: ή π ο λ ι τ ι- 
κή ένότητα μέ συνέπεια τήν ύποδούλωση 
ή έλευθερία μέ συνέπεια τή διαίρεση καί 
διάλυση. ΙΙοιά είναι ή διέξοδος; ΙΙολύ άπλά: πρέπεχ νά έπι- 
στρέψουμε στις άρχικές μας άρχές καί νά παραβλέψουμε τό ειδι¬ 
κό πολιτικό θέμα έτσι ώστε ν' άφήσουμε τά τμήματα καί τις όμο- 
σπονδίες έλεύθερες ν’ άναπτύξουν τή δική τους τακτική. Αλλά 
τότε κάθε τμήμα καί κάθε όμοσπονδία δέν θ’ άκολουθήσει όποια 
πολιτική τακτική θέλει; Καμιά άμφιβολία. Αλλά τότε δέν θά με¬ 
ταμορφωθεί ή Διεθνής σ’ ένα πύργο τής Βαβέλ; Αντίθετα μόνο 
τότε Ηά έπιτύχει τήν πραγματική ένότητα, βασικά οικονομική, πού 
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θά όδηγήσει Αναγκαστικά στήν πραγματική πολιτική ένότητα. Τό¬ 
τε θά πραγματωθεΐ, 4ν κι δχι Αμέσως φυσικά, ή μεγάλη πολιτική 
τής Διεθνούς, — δχι Από ένα πρόσωπο φιλόδοξο, πάνσοφο, Αλλά 
παρ’ δλα αυτά Ανίκανο νά συλλάβει τΙς χιλιάδες Ανάγκες τού προ¬ 
λεταριάτου, δσσ έξυπνο κι Αν είναι, Αλλά Απ’ τήν Απόλυτα ελεύθε¬ 
ρη, αυθόρμητη καί συντονισμένη δράση τών έργαζόμενων δ) ων τών 
χωρών. 

Τά θεμέλιά γιά τήν ένότητα τής Διεθνούς, πού τόσο παρα¬ 
γνωρίστηκαν Απ’ τά σύγχρονα φιλοσοφικά καί πολιτικά δόγματα, 
έχουν ήδη τεθεί Απ’ τά κοινά βάσανα, συμφέροντα, Ανάγκες καί 
πραγματικές φιλοδοξίες τών έργαζόμενων δλου τού κόσμου. Αύτή 
ή Αλληλεγγύη δέν χρειάζεται νά δημιουργηθεΐ τεχνητά. Αποτελεί 
πραγματικό γεγονός, είναι ή ίδια ή ζωή, μιά καθημερινή έμπει- 
ρία ατόν κόσμο τού έργαζόμενου. Καί τό μόνο πού άπομένει νά γί¬ 
νει, είναι νά τόν κάνουμε νά καταλάβει αύτή τήν πραγματικότητα 
καί νά τόν βοηθήσουμε νά τήν όργανώσει συνειδητά. Αύτή ή πρα¬ 
γματικότητα είναι ή Αλληλεγγύη γιά τις οικο¬ 
νομικές διεκδικήσεις. Αύτό τό σύνθημα είναι κα¬ 
τά τή γνώμη μου τό μόνο καί ταυτόχρονα ένα πραγματικά μεγάλο 
έπίτευγμα τών πρώτων ιδρυτών τής ένωσής μας, Ανάμεσα στους 
όποιους, καθώς μ’ Αρέσει πάντα νά θυμάμαι, δ κύριος Μάρξ έχει 
παίξει ένα τόσο χρήσιμο καί σημαντικό ρόλο, Αν έξαιρέσουμε τά 
πολιτικά του σχέδια, πού τό Συνέδριο τής Γενεύης (1866) έξά- 
λειψε σοφά Απ’ τό πρόγραμμα πού παρουσίασε. 

ΙΙάντα παρέλειπα ν’ Αποκαλώ τόν κύριο Μάρξ καί τούς Ανα¬ 
ρίθμητους συνεργάτες του «ιδρυτές» τής Διεθνούς, δχι γιατί παρα¬ 
κινούμαι άπό κατώτερα αισθήματα, γιά ν’ άποδοκιμάσω ή νά ύπο- 
τιμήσω τά προτερήματά τους - Αντίθετα τούς Αποδίδω μ’ εύχαρίστη- 
ση πλήρεις τιμές. Έχω πεισθεΐ μάλλον, δ-ή ή Διεθνής δέν ύπήρξε 
δικό τους έργο, Αλλά έργο τού ίδιου τού προλεταριάτου. Αύτοί (ό 
Μάρξ καί Σία) ύπήρξαν κάτι σάν μαίες μάλλον παρά γονείς. Ό 
μεγάλος πρωτεργάτης (μή ένημερωμένος, δπως είναι συνήθως οί 
πρωτεργάτες δλων τών μεγάλων πραγμάτων) ήταν τό προλεταριά¬ 
το, πού έκπροσωποΰνταν Από μερικές έκατοντάδες Ανώνυμους έρ- 
γάτες, Γάλλους, Άγγλους, Βέλγους, Ελβετούς καί Γερμανούς. Τό 
σφοδρό καί φανερό ένστικτό τους σάν έργάτες ήταν έκεΐνο, πού λα- 
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ξευμένο άπ’ τις κακουχίες, πού ήταν σύμφυτες μέ την κατάστασή 
τους, τούς ώθησε να βρουν τόν άληθινό κανόνα καί τόν άληθινό 
σκοπό τής Διεθνούς. Πήραν τΙς κοινές άνάγκες, πού ύπήρχαν ήδη 
σαν θεμέλιο κι είδαν τή διεθνή όργάνωση τής οι¬ 
κονομικής πάλης ένάντια στόν καπιταλισμό, σάν τόν πρα¬ 
γματικό σκοπό τής ένωσης αύτής. Δίδοντάς της άποκλειστικά αύ- 
τή τή βάση καί σκοπό οΐ έργαζόμενοι, έγκαθίδρυσαν άμεσα όλό- 
κληρη τή δύναμη τής Διεθνούς. Άνοιξαν διάπλατα τΙς πύλες σ’ 
δλα τα έκατομμύρια τών καταπιεσμένων κι έκμεταλλευόμενων, ά- 
νεξάρτητα άπ’ τό πιστεύω, τό βαθμό καλλιέργειας ή τήν έθνικό- 
τητά τους. 

Κανένας δέν μπορεί νά διαπράξει μεγαλύτερο λάθος άπ’ τό 
ν’ άπαιτήσει περισσότερα άπ’ δτι μπορεί νά δώσει ένα πράγμα, έ¬ 
νας θεσμός ή ένας άνθρωπος. 

Ζητώντας τους κανείς περισσότερα άπ’ αύτό τούς άποθαρρύ- 
νει, τούς παρεμποδίζει, τούς διαφθείρει καί τούς καθιστά έντελώς 
άχρηστους γιά όποιαδήποτε δημιουργική δράση. 'Η Διεθνής σέ 
μικρό χρόνο έφερε μεγάλα άποτελέσματα. Όργάνωσε καί θά συ¬ 
νεχίσει νά όργανώνει άκόμα μεγαλύτερες προλεταριακές μάζες γιά 
οικονομικούς άγώνες. Μήπως άπ’ αύτό προκύπτει δτι τό προλετα¬ 
ριάτο μπορεί έπίσης νά χρησιμοποιηθεί σάν δργανο γιά τόν πολι¬ 
τικό άγώνα; Επειδή ό κύριος Μάρξ σκέφτηκε έτσι, κόντεψε νά 
καταστρέψει τή Διεθνή στό Συνέδριο τής Χάγης. Είναι ή παλιά 
Ιστορία τής χήνας πού έκανε χρυσά αύγά. Στό κάλεσμα γιά ένό- 
τητα άπέναντι στόν οικονομικό άγώνα, έργατικές μάζες άπό διά¬ 
φορες χώρες έσπευσαν νά συνενωθούν κάτω άπ’ τή σημαία τής 
Διεθνούς κι ό κύριος Μάρξ φαντάστηκε δτι οί μάζες θά παραμεί¬ 
νουν στή Διεθνή — τί λέω; — δτι θά βιασθούν νά προσχωρήσουν 
σ’ άκόμα μεγαλύτερους άριθμούς, δταν αύτός, ό νέος ΜωΟσής, θά 
έχει γράψει τΙς έντολές τού νέου του Δεκάλογου πάνω στό έβλη- 
μά μας, στό έπίσημο κι ύποχρεωτικό πρόγραμμα τής "Διεθνούς. 

Λύτό ύπήρξε τό λάθος του. ΟΙ μάζες άνεξάρτητα άπ’ τό έπί- 
πεδο κουλτούρας, θρησκευτικές πεποιθήσεις, χώρα ή τήν έθνική 
γλώσσα τους, καταλάβαιναν τή γλώσσα τής Διεθνούς, δταν τούς 
μιλούσαν γιά τή φτώχεια, τΙς κακουχίες καί τήν ύποδούλωσή τους 
κάτω άπ’ τόν ζυγό τού καπιταλισμού. Άνταποκρίθηκαν, δταν τούς 
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έξήγησαν τήν άνάγκη για ένότητα σ’ ένα μεγάλο κοινό άγώνα. 
Αλλά έδώ τούς μίλησαν γιά ένα πολιτικό πρόγραμμα — |ΐάλλον 
διανοουμενίστικο καί πάνω άπ’ δλα έντελώς αυταρχικό — τό όποιο 
χάριν τής ίδιας τής σωτηρίας τους έπιχειροΰσε νά τούς έπιβάλλει 
μιά δικτατορική κυβέρνηση (φυσικά προσωρινά μόνο!), πού θά 
διευθύνεται άπό ένα έξαιρετικά εύφυή άνθρωπο στά πλαίσια αύ- 
τής άκριβώς τής Διεθνούς, μέ τή βοήθεια τής όποιας έπρόκειτο νά 
όργανώσουν τήν άπελευθέρωσή τους. 

Είναι καθαρή τρέλλα νά έλπίζουμε δτι οί έργαζόμενες μάζες 
τής Εύρώπης καί τής Αμερικής θά παραμείνουν στή Διεθνή κά¬ 
τω άπό τέτοιες συνθήκες. 

Αλλά μπορεί νά ρωτήσετε: «Ή σημαντική έπιτυχία (τής 
Διεθνούς) δέν έχει δείξει δτι δ κύριος Μάρξ είχε δίκιο καί δτι τό 
Συνέδριο τής Χάγης δέν ψήφισε ευνοϊκά γιά δλα δσα ζήτησε»; 

Κανένας δέν ξέρει καλύτερα άπ’ δ,τι δ ίδιος δ κύριος Μάρξ, 
πόσο λίγο οί άποφάσεις πού έγιναν δεκτές άπ’ τό άτυχο συνέδριο 
τής Χάγης έκφραζαν τις πραγματικές σκέψεις καί τις φιλοδοξίες 
τών δμοσπονδιών δλων των χωρών. Ή σύνθεση κι ή χειραγώγηση 
τού συνέδριου αύτοΰ προκάλεσε τόσο μεγάλη πίκρα κι άπογοήτευ- 
ση, ώστε κανένας δέν τρέφει τήν παραμικρή αύταπάτη γιά τήν 
πραγματική του άξία. ’Εξω άπ’ τό Γερμανικό Σοσιαλδημοκρατικό 
Κόμμα, οί δμοσπονδίες δλων τών χωρών —ή Άμέρικανική, ή Αγ¬ 
γλική, ή Όλλανδική, ή Βελγική, ή Γαλλική, ή Ελβετική Γιοΰ- 
ρα, ή Ισπανική κι ή Ιταλική— διαμαρτυρήθηκαν γιά δλες τις 
άποφάσεις αύτοΰ τού καταστρεπτικού κι αισχρού συνέδριου κι άπο- 
κήρυξαν δρμητικά τις πρόστυχες δολοπλοκίες του. 

Άλλ’ άς άφήσουμε κατά μέρος τό ήθικό ζήτημα κι άς Ασχο¬ 
ληθούμε μόνο μέ τά βασικά σημεία. Ένα πολιτικό πρόγραμμα 
δέν έχει καμιά άξία, άν σχετίζεται μόνο μέ άφηρημένες γενικεύ¬ 
σεις. Πρέπει νά καθορίζει άκριβώς ποιοί θεσμοί πρέπει ν’ άντικα- 
ταστήσουν έκείνους πού πρόκειται νά καταργηθοΰν ή νά μεταρ- 
ρυθμισθοΰν. Τό πρόγραμμα τού Μάρξ άποτελεί ένα πλήρες δί¬ 
κτυο πολιτικών κι οικονομικών θεσμών, άκαμπτα συγκεντρωτικών 
καί πολύ αύταρχικών, πού έχουν γίνει χωρίς άμφιβολία άντικεί- 
μενο λατρείας μέ τήν καθολική ψήφο, δπως δλοι οί δεσποτικοί θε¬ 
σμοί στή σύγχρονη κοινωνία, άλλά πού δχι λιγότερο ύποτάσσον- 



ται σέ μιά πολύ Ισχυρή κυβέρνηση — γιά ν’ άναφερθώ στά λόγια 
τού Ένγκελς, πού είναι ό άλλος έαυτός τού Μάρξ κι ό έμπιστος 
τού άπόλυτου μονάρχη. 

Αλλά γιατί αύτό είδικά τό πρόγραμμα έπρεπε νά μπεί ατούς 
έπίσημους κι ύποχρεωτικούς κανονισμούς τής Διεθνούς; Για¬ 
τί όχι τό πρόγραμμα τών Μπλανκιστών; Γιατί όχι τό πρόγραμμα 
τό δικό μας; Μήπως γιατί τό έτοίμασε ό κύριος Μάρξ; Αύτό δέν 
είναι δικαιολογία. "Η μήπως γιατί φαίνεται ν’ άρέσει στούς Γερ¬ 
μανούς έργάτες; Αλλά τό πρόγραμμα τών άναρχικών είχε υιοθε¬ 
τηθεί, έκτός άπό πολύ λίγες έξαιρέσεις, άπ’ όλες τΙς Λατινικές 
Όμοσπονδίες. Οί Σλάβοι δέ θά δέχονταν κανένα άλλο. Γιατί τότε 
πρέπει τό πρόγραμμα τών Γερμανών νά κυριαρχήσει στή Διεθνή, 
τής όποιας ή Ιδέα γεννήθηκε μέσα στήν έλευθερία κι ή όποια μπο¬ 
ρεί νά προδεύσει μόνο μέσα στήν έλευθερία καί μ’ αύτήν; 

Είναι φανερό ότι ή έπιθυμία έξαναγκασμού τών όμοσπονδιών 
— είτε αύτό γίνει μέ τή βία είτε μέ δολοπλοκία ή καί μέ τά δυό 
ταυτόχρονα — ν’ άποδεχθοΰν ένα μόνο αύθαίρετο πολιτικό πρό¬ 
γραμμα πρέπει ν’ άποτύχει' τό πιό πιθανό άποτέλεσμα θά είναι ή 
διάλυση τής Διεθνούς κι ή διαίρεσή της σέ πολλά πολιτικά κόμ¬ 
ματα, τά όποια θά προωθούν τό δικό τους πολιτικό πρόγραμμα. 
Μόνο μιά διαδικασία όπάρχει γιά νά διασωθεί ή άκεραιότητα καί 
νά διασφαλισθεί ή πρόοδός της: ν’ άκολουθηθεί καί νά διατηρηθεί 
ή άρχική της τακτική, δηλαδή .νά κρατηθεί τό 
πολιτικό ζήτημα έξω άπ’ τό έπίσημο 
κι ύποχρεωτικό πρόγραμμα καί τούς 
θεσμούς, τής Διεθνούς "Ενωσης Εργα¬ 
ζόμενων — πού όργανώθηκε όχι γιά 
τόν πολιτικό άγώνα παρά μόνο γιά 
οικονομικούς σκοπούς — κι άπόλυτη άρ¬ 
νηση ν’ άφεθεί γιά νά χρησιμοποιηθεί 
άπ’ τόν καθένα σάν πολιτικό όργανο. 
Εκείνοι πού θά έπικρατήσουν στή Διεθνή καί θά τήν κατευθύνουν 
σέ μιά καθαρά πολιτική τακτική στόν άγώνα άνάμεσα στ’ άντί- 
παλα πολιτικά κόμματα (γιά τήν κατάληψη τής κρατικής έξου- 
σίας), θά διαφθαρούν αύτόματα. Εκείνοι, πού φαντάζονται άνόητα 
ότι πραγματικά κατέχουν αύτή τήν έξουσία, θά τή δοΰν σταδιακά 
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νά ξεφεύγει άπ’ τά χέρια τους καί νά χάνεται μπροστά ατά Ιδια 
τά μάτια τους. 

Αλλά θά πάψει τότε ή Διεθνής νά ένδιαφέρεται γιά τά πο¬ 
λιτικά καί φιλοσοφικά προβλήματα; θ’ άγνοήσει ή Διεθνής τήν 
πρόοδο στόν κόσμο τής σκέψης καθώς καί τά γεγονότα πού συνο¬ 
δεύουν ή ξεπροβάλλουν άπ’ τόν πολιτικό άγώνα μέσα κι άνάμεσα 
στά Κράτη, άσχολούμενη μόνο μέ τό οίχονομιχό πρόβλημα; θά πε- 
ριορισθεϊ ή Διεθνής στό νά συγκεντρώνει στατιστικά στοιχεία, νά 
μελετά τούς νόμους τής παραγωγής καί τή διανομή τού πλούτου, 
νά καθορίζει τά ήμερομίσθια, νά συγκεντρώνει κεφάλαια γιά τήν 
ένίσχυση τών άπεργών, νά όργανώνει τοπικές, έθνικές καί διεθνείς 
άπεργίες, νά Ιδρύει έθνιχά καί διεθνή έργατιχά συνδικάτα καί νά 
ιδρύει πιστωτικούς καί παραγωγικούς - καταναλωτικούς συνεταιρι¬ 
σμούς, δπου είναι δυνατόν; „ 

Σπεύδουμε νά πούμε δτι είναι άπόλυτα άδύνατο νά παραβλέ- 
ψουμε τά πολιτικά καί φιλοσοφικά προβλήματα. Μιά άποχλειστι- 
χή προσκόλληση στά οίκο νομικά προβλήματα θά ήταν μοιραία γιά 
τό προλεταριάτο. Χωρίς άμφιβολία ή άμυνα καί όργάνωση τών οι¬ 
κονομικών του συμφερόντων — Ινα ζήτημα ζωής καί θανάτου — 
πρέπει ν’ άποτελέσει τό πρωταρχικό καθήχον τού προλεταριάτου. 
’Αλλά εΓναι άδύνατο γιά τούς έργαζόμενους νά σταματήσουν έχε·, 
χωρίς ν’ άπαρνηθούν τόν άνθρωπιαμό τους καί ν’ άπογυμνωθοΰν 
άπ’ τή διανοητική κι ήθική δύναμη, πού είναι τόσο άπαραίτητες 
γιά τήν κατάχτηση τών οικονομικών τους δικαιωμάτων. Στίς ά¬ 
θλιες συνθήκες, μέσα στίς όποίες βρίσκεται τώρα ό έργαζόμενος, 
τό βασικό πρόβλημα πού άντιμετωπίζει είναι πιθανότατα ή τροφή 
γι’ αύτόν καί τήν οίχογένειά του. Αλλά σήμερα, πολύ-περισσότε¬ 
ρο άπό κάθε προνομιούχα τάξη, άποτελεΐ μιά άνθρώπινη ύπαρξη 
μέ τήν πιό πλήρη σημασία τής λέξης* διψάει γι’ άξιοπρέπεια, δι¬ 
καιοσύνη, ισότητα, έλευθερία, άνθρωπιαμό καί γνώση κι άγωνίζε- 
ται μέ πάθος νά έπιτύχει βλα αύτά τά πράγματα μαζί μέ τήν πλή¬ 
ρη άπόλαυση τών καρπών τής έργασίας του. Κατά συνέπεια, άν 
τά πολιτικά καί φιλοσοφικά προβλήματα δέν έχουν άκόμα τεθεί 
στή Διεθνή, είναι τό Ιδιο τό προλεταριάτο έχείνο πού θά τά θέσει. 

Άπ’ τή μιά μεριά, τά πολιτικά καί φιλοσοφικά θέματα πρέ¬ 
πει νά έξαιρεθοΰν άπ’ τό πρόγραμμα τής Διεθνούς. Άπ’ τήν άλλη. 
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πρέπει άναγκαατικά νά συζητηθούν. Πώς μπορεί νά λυθεί αύτή ή 
φαινομενική άντίφαση; 

Τό πρόβλημα αυτό θά λυθεί μέ τήν έλευθερία. Καμιά πολι¬ 
τική ή φιλοσοφική θεωρία δέν πρέπει νά θεωρηθεί σάν θεμελια¬ 
κός κανόνας ή νά είσαχθεϊ μέσα στό έπίσημο πρόγραμμα τής Διε¬ 
θνούς. Οδτε ή άποδοχή κάποιας πολιτικής ή φιλοσοφικής θεωρίας 
πρέπει νά είναι ύποχρεωτική σάν προϋπόθεση τής Ιδιότητας τού μέ¬ 
λους, άφού, δπως έχουμε δεϊ, τό νά έπιβληθεϊ μιά τέτοια θεωρία, 
πάνω στίς όμοσπονδίες, πού άποτελούν τή Διεθνή, θά ήταν ύπο- 
δούλωση ή θά κατάληγε σέ διαίρεση καί διάσπαση, πού δέν είναι 
λιγότερο καταστρεπτική. Αλλά άπ’ αύτό δέν προκύπτει δτι ή 
έλεύθερη συζήτηση δλων τών πολιτικών καί φιλοσοφικών θεωριών 
δέν μπορεί νά γίνει στή Διεθνή. Αντίθετα, αύτή άκριβώς ή ύ¬ 
παρξη μιίς έπίσημης θεωρίας είναι πού θά σκοτώσει μιά τέτοια 
συζήτηση, καθιστώντας την έντελώς άχρηστη, άντί νά είναι ζων¬ 
τανή καί ζωτική καί έμποδίζοντας τήν έκφραση κι άνάπτυξη τών 
ίδιων τών αισθημάτων καί Ιδεών τών έργαζόμενων. Μόλις μιά έ- 
πίσημη άλήθεια άναγγελθεϊ — έχοντας άνακαλυφθεϊ έπι- 
στημονικά άπ' αύτό τό μεγάλο έγκέφαλο πού έργάζεται έντελώς 
μόνος — μιά άλήθεια πού διακηρύχθηκε κι έπιβλήθηκε σ’ δλο τόν 
κόσμο άπ’ τήν κορυφή τού Μαρξιστικού Σινά, γιατί νά συζητάμε 
δ,τιδήπστε; 

Εκείνο πού άπομένει νά γίνει είναι ν’ άποστηθιατοΰν οί έν- 
τολές τοΰ νέου Δεκάλογου. Άπ’ τήν άλλη μεριά, άν οί άνθρωποι 
δέν έχουν καί δέν μπορούν νά ίσχυρισθούν δτι κατέχουν τήν άλή- 
θεια, θά προσπαθήσουν νά τήν άνακαλύψουν. Ποιός ψάχνει γιά 
τήν άλήθεια; Όλοι καί πάνω άπ’ δλους τό προλεταριάτο, πού δι¬ 
ψάει γι’ αύτήν καί τή χρειάζεται περισσότερο άπ’ δλους τούς άλ¬ 
λους. Πολλοί δέν πιστεύουν δτι τό προλεταριάτο μπορεί άπό μόνο 
του ν’ άναχαλύψει χαί ν’ άναπτύξει αυθόρμητα άληθινές φιλοσοφι¬ 
κές άρχές καί πολιτικές τακτικές, θά προσπαθήσω τώρα νά δεί¬ 
ξω πώς αύτό έχει γίνει άπ’ τούς έργαζόμενους μέσα σ’ αυτόν άκρι¬ 
βώς τόν ίδιο τόν πυρήνα τής Διεθνούς. 

Οί έργαζόμενοι,· δπως έχω ήδη πεί, άρχιχά προσχωρούν στή 
Διεθνή γιά ένα πολύ πρακτικό λόγο: τήν άλληλεγγύη ατόν άγώ- 
να γιά πλήρη οικονομικά δικαιώματα ένάντια στήν καταπιεστική 



έκμετάλλευση ,πού άσκεϊται άπ’ τήν άστική τάξη δλων τών χω¬ 
ρών. Σημειώστε δτι μόνβ μ' αύτή τήν πράξη, άν καί άρχικά χωρίς 
νά τδ συνειδητοποιεί, τδ προλεταριάτο παίρνει μιά άποφασιστικά 
άρνητική θέση άπέναντι στήν, πολιτική. Κι αύτδ γίνεται μέ δυδ 
τρόπους: πρώτα άπ’ δλα, ύπονομεύει τήν ιδέα τών πολιτικών συ¬ 
νόρων καί τής διεθνοϋς πολιτικής τών κρατών, ή ύπαρξη τών δ- 
ποίων βασίζεται πάνω στις συμπάθειες, στήν έθελοντική συνερ¬ 
γασία καϊ στδ φανατικό πατριωτισμό τών ύποδουλωμένων μαζών. 
Δεύτερον, άνοίγει Ινα χάσμα άνάμεσα στήν άστική τάξη καί στδ 
προλεταριάτο καί τοποθετεί τδ προλεταριάτο έξω άπ’ τή δραστη¬ 
ριότητα καί τδν πολιτικό συνωμοτισμό δλων τών κομμάτων μέσα 
στδ Κράτος· άλλα τδ προλεταριάτο, τοποθετούμενο έξω άπ’ δλο τδ 
κύκλωμα τής άστικής πολιτικής, στρέφεται άναγκαστικά ένάντια 
σ’ αύτό. 

Τδ προλεταριάτο, μέ τήν προσήλωσή του στή Διεθνή, έχε: 
πάρει χωρίς νά τδ συνειδητοποιήσει μιά πολύ συγκεκριμένη πο¬ 
λιτική θέση. Παρ’ δλα αύτά δμως αύτή είναι μιά έντελώς άρνη¬ 
τική πολιτική τοποθέτηση - καί τδ μεγάλο λάθος, γιά νά μή πώ 
ή προδοσία, καί τδ έγκλημα τών Σοσιαλδημοκρατών — οί όποιοι 
παρακινούν τούς Γερμανούς έργάτες ν’ άκολουθήσουν τδ Μαρξι¬ 
στικό πρόγραμμα — είναι τδ δτι προσπάθησαν νά μετατρέψουν αύ¬ 
τή τήν άρνητική στάση σέ θετική συνεργασία μέ τήν άστική πο¬ 
λιτική. 

Ή Διεθνής, τοποθετώντας τδ προλεταριάτο έξω άπ’ τήν πο¬ 
λιτική τού Κράτους καί τού άστικού κόσμου, δημιούργησε έτσι έ¬ 
να νέο κόσμο, τδν κόσμο τών ένωμένων προλετάριων δλων τών χο>- 
ρών. Αύτδς είναι δ νέος κόσμος τού μέλλοντος, δ νόμιμος κληρο¬ 
νόμος άλλά καί ταυτόχρονα δ νεκροθάφτης δλων τών πολιτισμών 
τού παρελθόντος, οί δποΐοι θεμελιωμένοι πάνω στά προνόμια, εί¬ 
ναι έντελώς χρεωκσπημένοι, έξαντλημένοι καί καταδικασμένοι 
στήν άφάνεια. Ή Διεθνής είναι μοιραίο νά δημιουργήσει ένα νέο 
πολιτισμό πάνω στά έρείπια τού παλιού κόσμου, στήν κατάργηση 
κάθε καταπίεσης θεϊκής κι άνθρώπινης, κάθε ύποδούλωσης καί 
κάθε άνισότητας. Αύτή είναι ή άποστολή καί κατά συνέπεια τδ 
άληθινό πρόγραμμα τής Διεθνούς — δχι τδ έπίσημο, τεχνητό πρό¬ 
γραμμα, άπ’ τδ δποΐο εύχομαι νά μάς προστατεύουν δλοι οί θεοί 
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τών χριστιανών καί τών είδωλολατρών — άλλα έκεΐνο, πού είναι 
έμφυτο σ’ αύτήν άκριβώς τήν ίδια τή φύση τής όργάνωσής μας. 

Τδ άληθινδ πρόγραμμα, θά τδ έπαναλάβω χίλιες φορές, εί¬ 
ναι πολύ άπλδ καί μετριοπαθές: ή όργάνωση τής ά λ- 
ληλεγγύης στόν οίκονομικδ άγώνα 
ένάντια στδν καπιταλισμό. Πάνω σ’ αύτή 
τή βάση, πού άρχικά θά είναι άποκλειστικά υλική, θά ξεφυτρώ 
σουν οί πνευματικοί καί ήθικοί στυλοβάτες τής νέας κοινωνίας. Γιά 
νά πραγματωθεΐ μιά τέτοια κοινωνία, δλες οί σκέψεις, δλες οί φι¬ 
λοσοφικές καί πολιτικές τάσεις τής Διεθνούς, πού ξεπρόβαλαν μέ¬ 
σα άπ’ τή μήτρα τού ίδιου τού προλεταριάτου, πρέπει νά προέλ- 
θουν καί νά πάρουν σά βασική άφετηρία αύτή τήν οίκονομική βά¬ 
ση, πού συνιστά τήν ίδια τήν ούσία καί τδν φανερά δηλωμένο σκο¬ 
πό τής Διεθνούς. Είναι δυνατό αύτό; 

Ναί, κι αύτή ή διαδικασία γίνεται τώρα. "Οποιος Ετυχε νά 
παρακολουθεί στενά τις Εξελίξεις μέσα στή Διεθνή τά τελευταία 
λίγα χρόνια, θά παρατηρήσει πώς προχωρεί άργά ή διαδικασία 
αύτή’ άλλοτε μ’ Επιταχυνόμενη κι άλλοτε μ’ Επιβραδυνόμενη τα¬ 
χύτητα καί πάντα μέ τρεις διαφορετικούς άλλά στενά συνδεδεμέ- 
νους τρόπους: άρχικά, μέ τή δημιουργία καί τδν συντονισμό κε¬ 
φαλαίων βοήθειας γιά τούς άπεργούς καί τή διεθνή άλληλεγγύη 
τών άπεργιών - Επειτα, μέ τήν όργάνωση καί τδν διεθνή (δμοσπον- 
διακδ) συντονισμό τού Εμπορίου καί τών Επαγγελματικών Ενώ¬ 
σεων 1 καί τελικά, μέ τήν αύθόρμητη κι άμεση 
άνάπτυξη τών φιλοσοφικών καί κοινωνιο¬ 
λογικών Ιδεών μέσα στή Διεθνή, ιδεών 
πού άναπτύσσονται άναπόφευκτα παράλληλα μέ τά δύο πρώτα κι¬ 
νήματα καί παράγονται άπ’ αύτά. 

Άς Εξετάσουμε τώρα αύτούς τούς τρεις τρόπους, πού είναι 
διαφορετικοί άλλά άδιαίρετοι κι άς άρχίσουμε μέ τήν όργάνωση 
τών κεφαλαίων βοήθειας τών άπεργών καί τών άπεργιών καθε- 
αυτών. 

Τά κεφάλαια βοήθειας τών άπεργιών άποσκοποΰν μόνο στή 
■συγκέντρωση πόρων, πού κάνουν δυνατή τήν όργάνωση καί τή δια¬ 
τήρηση άπεργιών καί πού άποτελεΐ πάντα μιά πολυδάπανη Επι¬ 
χείρηση. Ή άπεργία άποτελεΐ τήν άπαρχή τού κοινωνικού πολέ- 
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μου τοΟ προλεταριάτου ένάντια στήν Αστική τάξη, μιά τακτική 
πού παραμένει μέσα ατά δρια τής νομιμότητας. ΟΙ άπεργίες είναι 
μιά πολύτιμη τακτική Από δυδ Απόψεις: πρώτον, ήλεκτρίζουν τίς 
μάζες, ένισχύοντας τδ ήθικό τους καί ξυπνώντας μέσα τους τδ αί- 
σθημα τού φανερού Ανταγωνισμού άνάμεσα στά συμφέροντά τους 
καί σ’ έκεϊνα τής άστικής τάξης. Έτσι οί άπεργίες τούς Αποκα¬ 
λύπτουν τήν άβυσσο, πού άπδ δώ καί πέρα χωρίζει άμετάκλητα 
τούς έργάτες άπ’ τούς Αστούς. Κατά συνέπεια συμβάλλουν σημαν¬ 
τικά, έρεθίζοντας καί φανερώνοντας στούς έργαζόμενους δλων τών 
έπαγγελμάτων, τόπων χαί χωρών τή συνείδηση καί τδ ίδιο τδ 
πραγματικδ γεγονδς τής Αλληλεγγύης. Έτσι μιά διπλή δράση, ή 
μιά Αρνητική, ή άλλη θετική, τείνει νά δημιουργήσει άμεσα τδ 
νέο κόσμου τού προλεταριάτου, άντιπαραθέτοντάς τον μ’ Ινα σχε¬ 
δόν Απόλυτο τρόπο Απέναντι στδν άστικδ κόσμο. 

Είναι σημαντικό δτι σ’ αύτή τή συσχέτιση οί ριζοσπαστικοί 
κι οί άστοί σοσιαλιστές έπέκριναν μέ δξύτητα τήν ιδέα τών Απερ¬ 
γιών κι έκαναν Απελπισμένες προσπάθειες ν’ Αποθαρρύνουν τό προ¬ 
λεταριάτο γιά νά μήν άπεργήσει. Ό Μαντσίνι ποτέ δέ μπόρεσε ν’ 
Ανεχθεί δποιαδήποτε συζήτηση γι’ άπεργίες κι άν οί σύντροφοί 
του, πολλοί άπ’ τούς όποιους έχουν Αποθαρρυνθεί, άποπροσανατο- 
λισθεϊ κι άποργανωθεϊ μετά τδ θάνατό του (10 τού Μάρτη 1872), 
ύποστηρίζουν σήμερα δειλά τήν Απεργία, αύτδ συμβαίνει μόνο για¬ 
τί ή προπαγάνδα γιά τήν Κοινωνική Επανάσταση έχει τόσο έρε- 
θίσει τίς μάζες τών Ιταλών κι οί οικονομικές καί κοινωνικές διεκ¬ 
δικήσεις έχουν έκδηλωθεΐ μέ μιά τέτοια δύναμη μέσα στίς Απερ¬ 
γίες πού ξέσπασαν ταυτόχρονα σ’ δλη τήν Ιταλία, ώστε φοβούν¬ 
ται ν’ άντιταχτοΰν σ’ αύτδ τδ κίνημα, μήπως Απομονωθούν καί χά¬ 
σουν δλη τήν έπιρροή τους πάνω στδ λαό. 

Ό Μαντσίνι, μαζί μ’ δλους τούς σοσιαλιστές τής Εύρώπης, 
Αστούς καί ριζοσπαστικούς, είχε δίκιο άπ’ αύτή τήν άποψη νά κα¬ 
ταδικάζει τίς άπεργίες. Γιατί τί είναι αύτδ πού θέλουν οΕ Μαντσι- 
νικοί, οΕ όποιοι είναι σήμερα τόσο διαποτισμένοι Απ’ τδ πνεύμα τής 
συνδιαλλαγής, πού σχεδόν είναι έτοιμοι νά ένωθοΰν μ’ έκείνους πού 
Αποκαλούνται «ριζοσπαστικοί» στό Ιταλικό Κοινοβούλιο; θέλουν 
τήν έγκαθίδρυση ένδς μοναδικού καί μεγάλου δημοκρατικού κρά¬ 
τους. Γιά νά φτιάξουν αύτδ τό κράτος πρέπει πρώτα ν’ Ανατρέψουν 
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αυτό πού ήδη ύπάρχει καί γι’ αύτό είναι άπαραίτητη ή ισχυρή ύ- 
ποστήριξη τοΟ λαοΟ. Μόλις οΐ Ανθρωποι προσφέρουν αυτή τή με¬ 
γάλη έξυπηρέτηση στους πολιτικούς τής σχολής τοϋ Μαντσίνι, Θ4 
σταλούν φυσικά πίσω στά έργοστάσια καί στά έργαστήρια ή στά 
χωράφια τους γιά νά έπαναλάβουν τήν άπαραίτητη έργασία τους. 
Έκεΐ θά ύποταχθοΟν δχι στήν πατρική μοναρχία άλλά στήν Αδερ¬ 
φική προστασία τής νέας άλλά δχι λιγότερο έξουσιαστικής δημο¬ 
κρατικής κυβέρνησης. ΟΙ έργάτες σήμερα πρέπει ν’ άπαρνηθοΟν 
τήν Απεργία καί νά προσφύγουν στούς νέους τους άρχοντες. Άλλά 
πώς μπορούν οί ριζοσπαστικοί άστοί καί σοσιαλιστές νά ύποκινοΰν- 
ται καί νά δρούν γιά χάρη τών έργαζόμενων; 

Επικαλούμενοι τό σοσιαλιστικό τους ένστικτο; Αδύνατον! 
Αύτός θά ήταν ό πιό σίγουρος δρόμος γιά ν’ άνακινηθεϊ τό μίσος 
κι ή βαθιά Αντίθεση δλων τών καπιταλιστών κι ιδιοκτητών ένάν- 
τια τόσο στούς Ιδιους, δσο καί στή δημοκρατία τών όνείρων τους. 
Είναι έπίσης Αδύνατο, γιατί οί Αστοί καί ριζοσπαστικοί σοσιαλιστές 
μ’ αύτούς Ακριβώς τούς έκμεταλλευτές είναι πού θέλουν νά συνερ¬ 
γαστούν καί νά σχηματίσουν μαζί τή νέα κυβέρνηση. Δέν μπορούν 
νά σχηματίσουν κανονικά μιά νέα κυβέρνηση μέ τΙς «βάρβαρες», 
«Αμαθείς», Αναρχίζουσες μάζες, ειδικά, όταν αύτές οί μάζες έχουν 
ξυπνήσει κι έξεγερθεΐ στήν πορεία τών οικονομικών Αγώνων τους 
Απ’ τόν πόθο γιά τή δικαιοσύνη, τήν Ισότητα καί τήν πραγματική 
έλευθερία τους, πού είναι Ασυμβίβαστη μέ κάθε κυβέρνηση. ΟΙ ρι¬ 
ζοσπαστικοί κι ο! Αστοί σοσιαλιστές πρέπει έπομένως νά παραβλέ- 
ψουν τό κοινωνικό (οίκονομικό) πρόβλημα καί νά συγκεντρώσουν 
τήν προσοχή τους στή διέγερση τών πολιτικών καί πατριο>τικών 
παθών τών έργαζόμενων. Αύτό θά κάνει τΙς καρδιές τους νά χτυ¬ 
πούν έναρμονισμένες μέ τΙς καρδιές τών Αστών κι οί έργαζόμε- 
νοι θά είναι τότε ψυχολογικά προετοιμασμένοι νά προσφέρουν στούς 
ριζοσπαστικούς πολιτικούς τήν πολύτιμη έξυπηρέτηση πού τούς έ¬ 
χει ζητηθεί: τήν Ανατροπή τής μοναρχικής κυβέρνησης. 

Άλλά έχουμε δει δτι τό πρώτο Αποτέλεσμα τών Απεργιών 
είναι ή καταστροφή αύτής τής συγκινητικής καί πολύ προσοδοφό¬ 
ρας ΑρμΟνίας μέ τήν Αστική τάξη. Οί Απεργίες έχουν σάν Αποτέ- 
λεσ]ΐα τήν ύπενθύμιση στούς έργάτες δτι Ανάμεσα σ’ αύτούς καί 
στούς κυριάρχους τους ύπάρχει μιά άβυσσος καί τό ξύπνημα στ>.ς 
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καρδιές τού προλεταριάτου σοσιαλιστικών πόθων καί φιλοδοξιών, 
πού δέν είναι έντελώς Ασυμβίβαστες μέ τόν πολιτικό καί πατριω¬ 
τικό φανατισμό. Ναί, άπ’ αύτή τή σκοπιά, δ Μαντσίνι είχε χίλιες 
φορές δίκιο: οι άπεργίες πρέπει ν’ άπαγορευθοΰν. 

Ό Μαντσίνι, για λόγους πού μόλις έδειξα, έπιθυμεΐ καθαρά 
νά διόσει τέλος στόν ταξικό Ανταγωνισμό. Άλλ’ δ κύριος Μάρξ θέ¬ 
λει πραγματικά νά διατηρήσει αύτό τόν Ανταγωνισμό, πού καθιστά 
έντελώς Αδύνατη τή συμμετοχή τών μαζών στήν πολιτική τού 
Κράτους; Γιατί μιά τέτοια πολιτική δράση δέν μπορεί νά πετύχει 
αν δέν εισχωρήσει μέσα ή αστική τάξη καί θά πετύχει μόνο δταν 
αύτή ή τάξη τήν Αναπτύξει καί τήν κατευθύνει. Ό Μάρξ δέν μπο¬ 
ρεί νά τό άγνοεί αύτό. Μού είναι Αδύνατο νά πιστέψω δτι τό α¬ 
γνοεί, μετά τό κείμενο πού έστειλε πρόσφατα στό Άμστερνταμ καί 
στό όποιο διακήρυσσε δτι σ’ βρισμένες χώρες, πιθανόν καί στήν 
ίδια τήν Όλλανδία, τό κοινωνικό πρόβλημα μπορεί νά έπιλυθεί 
ειρηνικά δηλαδή μ’ έναν έντελώς φιλικό, νόμιμο τρόπο, χωρίς τήν 
Ασκηση βίας. Αύτό μπορεί νά σημαίνει μόνο δτι τό κοινωνικό πρό¬ 
βλημα μπορεί νά λυθεί μέ μιά σειρά διαδοχικών, ήσυχων καί συ¬ 
νετών συμβιβασμών Ανάμεσα στήν Αστική τάξη καί στό προλετα¬ 
ριάτο. Ό Μαντσίνι ποτέ δέν είχε διαφορετική γνώμη άπ’ αύτήν. 

Τελικά δ Μαντσίνι κι δ Μάρξ συμφωνούν πάνω σ’ ένα κύριο 
σημείο: δτι οι μεγάλες κοινωνικές μεταρρυθμίσεις πού πρόκειται 
ν’ Απελευθερώσουν τό προλεταριάτο μπορούν νά τεθούν σ’ έφαρ- 
μσγή μόνο άπό ένα μεγάλο, δημοκρατικό, πολύ ισχυρό καί σέ με¬ 
γάλο βαθμό συγκεντρωτικό κράτος. Αύτό τό κράτος ύποστηρίζουν 
πρέπει νά έπιβάλλει στό λαό μιά πολύ ισχυρή κυβέρνηση, ή όποια 
θά ύπάρχει γιά χάρη τών λαϊκών συμφερόντων, γιά νά έξασφαλί- 
σει τήν έκπαίδευση καί τήν ευημερία τους. 

Ανάμεσα στόν Μάρξ καί στόν Μαντσίνι υπήρχε πάντα μιά 
τεράστια διαφορά κι αύτό όπωσδήποτε είναι πρός τιμήν τού Μαν¬ 
τσίνι. Ό Μαντσίνι ύπήρξε ένας φανερά ειλικρινής καί φλογερός 
πιστός. Λάτρευε τό θεό του, στόν όποιο Αφιέρωσε δ,τι σκεπτόταν, 
αισθανόταν ή έκανε. Σέ σχέση μέ τόν προσωπικό του τρόπο ζωής, 
ήταν δ πιό Απλός Ανθρωπος, δ πιό μετριοπαθής, δ πιό Ανιδιοτελής. 
Αλλά γινόταν Ακαμπτος, όργισμένος, δταν κάποιος πρόσβαλε τό 
θεό του. 
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Ό κύριος Μάρξ δέν πιστεύει στό θεό, άλλα πιστεύει βαθειά 
στόν έαυτύ του. Ή καρδιά του είναι γεμάτη δχι μέ άγάπη άλλα 
μέ μνησικακϊα. Είναι πολύ λίγο γενναιόδωρος άπέναντι ατούς άν- 
θρώπους καί γίνεται έξίσου όργισμένος κι άπειρα πιό κακεντρε¬ 
χής άπ’ τόν Μαντσίνι, δταν κάποιος τολμήσει ν’ άμφισβητήσει τήν 
πανσοφία τής θεότητας πού λατρεύει, δηλαδή τόν ίδιο τόν έαυτύ 
του. Ό Μαντσίνι ήθελε νά έπιβάλλει στήν άνθρωπότητα τόν θεϊκό 
παραλογισμό' ό κύριος Μάρξ προσπαθεί να έπιβάλλει τόν έαυ- 
τό του. Προσωπικά δέν πιστεύω σέ κανένα άλλά άν ήμουν άνα- 
γκασμένος νά διαλέξω, θά προτιμούσα τό θεό τού Μαντσίνι. 

Πιστεύω δτι άποτελεΐ καθήκον μου νά δώσω αύτή τήν έξή- 
γηση έτσι, ώστε οί φίλοι κι οί συνεργάτες τού Μαντσίνι νά μή 
μπορούν νά μέ κατηγορήσουν δτι δυσφημώ τή μνήμη τού άφεντι- 
κού τους, παρομοιάζοντάς τον μέ τόν κύριο Μάρξ. Επιστρέφω στό 
θέμα μου. 

Λέω τότε δτι γιά δλους τούς λόγους, πού έχω άναφέρει, δέν 
θά μού προκαλέσει έκπληξη, άν σύντομα άκούσουμε συζήτηση γιά 
συμβιβασμό άνάμεσα ατούς Μαντσινικούς ταραξίες καί ατούς ρα¬ 
διούργους μαρξιστές στήν Ιταλία. Συνεχίζω νά ύποστηρίζω δτι, 
άν τό Μαρξιστικό Κόμμα, οί άποκαλούμενοι Σοσιαλδημοκράτες, 
συνεχίσει ν’ άκολουθεϊ τό δρόμο τής πολιτικής δράσης, άργά ή 
γρήγορα θά έξαναγκασθεϊ νά στραφεί ένάντια στήν· οικονομική 
δράση — τήν τακτική τών άπεργιών — τόσο άσυμβίβαστες είναι 
στήν πραγματικότητα αύτές οί δυό μέθοδες... 
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Κριτική τής οίκονομικής αίτιοκρατίας 
καί τοΟ Ιστορικοδ δλισμοδ 


Οί Μαρξιστές κοινωνιολόγοι, άνθρωποι σάν τόν Ένγκελς καί 
τό Λασσάλ, Υποστηρίζουν σέ άντίθεση μέ τις άπόψεις μας δτι τό 
Κράτος σέ καμιά περίπτωση δέν άποτελεΐ τήν αιτία τής φτώχειας, 
τοϋ έξευτελισμοΰ καί τής δουλικότητας τών μαζών" δτι τόσο ή ά¬ 
θλια κατάσταση τών μαζών δσο κι ή δεσποτική έξουσία τοϋ Κρά¬ 
τους είναι, άντίθετα, τό άποτέλεσμα μιας πιό γενικής βαθύτερης 
αιτίας. Είδικώτερα, μάς είπαν δτι καί τά δυό είναι προϊόντα ένός 
άναπόφευκτου σταδίου τής οίκονομικής έξέλιξης τής κοινωνίας" έ¬ 
νός σταδίου πού, ιστορικά είδωμένο, άποτελεΐ ένα σημαντικό βή¬ 
μα πρός τά έμπρός πρός δτι άποκαλοΰμε «Κοινωνική Επανάστα¬ 
ση». Είναι εύκολο νά δείξουμε πόσο μακριά έχει ήδη προχωρήσει 
ή μονομανία μ' αυτό τό δόγμα: ή καταστολή τών θαυμαστών έξε- 
γέρσεων τών άγροτών στή Γερμανία τό 16ο αίώνα δδήγησε άνα- 
πόφευκτα στό θρίαμβο ένός συγκεντρωτικού, δεσπότικοϋ Κράτους, 
άπ’ τήν έγκαθίδρυση τοϋ δποίου χρονολογείται ή, έπί τόσους αίώ- 
νες, Υποδούλωση τοϋ γερμανικού λαού. Αυτή ή καταστροφή χαιρε¬ 
τίζεται άπ’ τό Λασσάλ σά νίκη τής έπερχόμενης Κοινωνικής Ε¬ 
πανάστασης! Γιά ποιό λόγο; 

Γιατί, λένε οί Μαρξιστές, οί άγρότες είναι οί φυσικοί έκπρό- 
σωποι τής άντίδρασης, ένώ τό σύγχρονο, στρατιωτικό, γραφειοκρα¬ 
τικό Κράτος, πού έμφανίστηκε στό δεύτερο ήμισυ τοϋ 16ου αίώ¬ 
να, μετέφερε τόν άργό, άλλά πάντοτε προοδευτικό, μετασχηματι¬ 
σμό τής παλιάς φεουδαρχικής κι άγροτικής οικονομίας στή βιομη¬ 
χανική περίοδο τής παραγωγής, στήν δποία τό κεφάλαιο έκμεταλ- 
λεύεται τήν έργασία. Επομένως, τό Κράτος αύτό Υπήρξε μιά βα¬ 
σική προϋπόθεση γιά τήν έπερχόμενη Κοινωνική Επανάσταση. 

Τώρα μπορούμε νά καταλάβουμε γιατί ό κύριος Ένγκελς, ά- 
κολουθώντας αυτή τή λογική, έγραψε σ' ένα γράμμα πού άπευθυ- 
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νόταν στδ φίλο μας Κάρλο Καφιέρο δτι δ Βίσμαρχ, δπως άχριβώς 
δ Βασιλιάς Βίχτωρ Εμμανουήλ τής Ιταλίας, (άπρόσεχτα) βοή¬ 
θησε πολύ τήν έπανάσταση, γιατί χι οί δυδ καθιέρωσαν τδ πολιτικδ 
συγκεντρωτικό στίς άντίστοιχες χώρες τους. Προτρέπω τούς Γάλ¬ 
λους σύμμαχους καί τούς συμπαθοϋντες τδν κύριο Μάρξ νά έξετά- 
σουν προσεκτικά πώς αύτή ή Μαρξιστική άντίληψη έφαρμόστηκε 
μέσα στή Διεθνή. 

Εμείς πού, δπως δ ίδιος δ κύριος Μάρξ, είμαστε ύλιστές καί 
αίτιοκράτες, άναγνωρίζουμε έπίσης τήν άναπόφευκτη σύνδεση τών 
οικονομικών καί πολιτικών γεγονότων μέσα στήν Ιστορία. Άνα¬ 
γνωρίζουμε, δντως, τήν άναγκαιότητα καί τδν άναπόφευκτο χαρα¬ 
κτήρα δλων τών γεγονότων πού συμβαίνουν, άλλά δέν γονατίζουμε 
πιά μπροστά τους άδιάφορα καί πάνω άπ' δλα είμαστε πολύ προ¬ 
σεκτικοί πρίν τά έγκωμιάσουμε, δταν, άπ’ τή φύση τους, φαίνον¬ 
ται νά βρίσκονται σέ τρομερή άντίθεση μέ τδν ύπέρτατο σκοπό τής 
Ιστορίας. Αότδ είναι ένα έντελώς άνθρωπινο ιδεώδες τδ δποίο βρί¬ 
σκεται μέ μιά μορφή, πού μπορεί νά γίνει περισσότερο ή λιγότερο 
άντιληπτή, στά ένστικτα καί στίς φιλοδοξίες τών άνθρώπων καί 
σ' δλα τά θρησκευτικά σύμβολα δλων τών έποχών, γιατί είναι έμ¬ 
φυτο στήν άνθρώπινη φυλή, τήν πιδ κοινωνική άπ’ δλα τά ζωϊκά 
είδη πάνω στδν πλανήτη. Αύτδ τδ ιδεώδες, πού σήμερα μπορού¬ 
με νά καταλάβουμε καλύτερα παρά ποτέ, είναι δ θρίαμβος 
τού άνθ-ρωπισμοϋ, ή πιδ δλοκληρωμέ- 
νη κατάχτηση καί κατοχύρωση τής 
προσωπικής έλευθερίας κι άνάπτυ- 
ξ η ς, — ύλικής, πνευματικής κι ήθί- 
κής — γιά κάθε άτομο, μέσα άπ’ τήν 
άπόλυτα άπεριόριστη κι αύθόρμη- 
τη δργάνωση τής οικονομικής άλλη- 
λ ε γ γ ύ η ς. 

*0,τι φαίνεται μέσα στήν Ιστορία νά προσαρμόζεται σ’ αότδ 
τδ σκοπό, άπ’ τήν άνθρώπινη άποψη — καί δέν μπορούμε νά έ¬ 
χουμε καμιά άλλη — είναι καλό" δ,τι άντιτίθεται σ’ αότδν είναι 
κακό. Γνωρίζουμε πολύ καλά, σέ κάθε περίπτωση, δτι έκεΐνα ποδ 
δνομάζουμε καλδ καί κακδ είναι πάντοτε τά φυσικά άποτελέσμα- 
τα φυσικών αίτιών κι δτι έπομένως τδ καθένα είναι άναπόφευκτο 
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δπως καί τ’ άλλο. Άλλα μέσα σ’ έκεϊνο πού κυρίως άποκαλοϋμε 
φύση διακρίνουμε πολλές άναγκαιότητες πού δέν είμαστε πολύ δια¬ 
τεθειμένοι νά εύλογήσουμε, δπως ή άναγκαιότητα νά πεθάνει κά¬ 
ποιος δταν τδν δαγκώσει Ινα λυσσασμένο σκυλί. Παρόμοια, σ’ έ- 
κείνη τήν άμεση συνέχεια τής φυσικής ζωής πού άποκαλοϋμε Ι¬ 
στορία, άντιμετωπίζουμε πολλές άναγκαιότητες τις όποϊες βρίσκου¬ 
με δτι είναι πολύ πιό άξιες ντροπής παρά εύλογίας καί τις όποιες 
πιστεύουμε δτι πρέπει νά στιγματίζουμε μ’ δλη τήν ένεργητικότη- 
τα πού διαθέτουμε γιά τό συμφέρον τής κοινωνικής κι άτομικής 
μας ήθικής. Πάντως, άναγνωρίζουμε δτι άπ’ τή στιγμή πού έγι¬ 
ναν, άκόμα καί τά πιό μισητά γεγονότα Ιχουν έκεϊνο τόν άναπό- 
φευκτο χαρακτήρα πού άπαντάται σ’ δλα τά φαινόμενα τής φύ¬ 
σης δπως έπίσης καί τής Ιστορίας. 

Γιά νά διευκρινίσω τή σκέψη μου, θά δώσω μερικά παρα¬ 
δείγματα. Όταν μελετώ τις κοινωνικές καί πολιτικές συνθήκες 
των Ρωμαίων καί τών Ελλήνων στήν περίοδο τής παρακμής τής 
άρχαιότητας, βγάζω τό συμπέρασμα δτι ή κατάκτηση τής Ελλά¬ 
δας άπ’ τή στρατιωτική καί πολιτική βαρβαρότητα τών Ρωμαίων 
κι ή παρεπόμενη καταστροφή ένός συγκριτικά ύψηλότερου έπίπε- 
δου τής άνθρώπινης έλευθερίας υπήρξε Ινα φυσικό κι άναπόφευ- 
κτο γεγονός. Άλλ’ αύτό δέν μ’ έμποδίζει νά ταχθώ, έκ τών προ- 
τέρων καί σταθερά, μέ τό μέρος τής Ελλάδας ένάντια στή Ρώμη 
σ’ αύτό τόν άγώνα. Γιατί βρίσκω δτι ή άνθρώπινη φυλή δέν κέρ¬ 
δισε άπολύτως τίποτα μέ τό θρίαμβο τής Ρώμης. 

Κατά τόν ίδιο τρόπο, δέχομαι πώς τό δτι οι Χριστιανοί στήν 
ιερή τους μανία κατάστρεψαν δλες τις βιβλιοθήκες τών είδωλολα- 
τρών κι δλους τούς θησαυρούς τής τέχνης, τήν άρχαία φιλοσοφία 
κι έπιστήμη, άποτελεΐ Ινα άπόλυτα φυσικό κι άναπόφευκτο γε¬ 
γονός. Αλλά μοΰ είναι άδύνατο νά δώ πώς αύτό τό γεγονός Ιχει 
μ’ όποιοδήποτε τρόπο προωθήσει τήν πολιτική καί οικονομική μας 
άνάπτυξη. Είμαι άκόμα πιό πολύ διατεθειμένος ν’ άμφιβάλλω γιά 
τήν άναπόφευκτη έξέλιξη τών οικονομικών γεγονότων, στήν όποια, 
άν πρέπει νά πιστέψουμε τόν κύριο Μάρξ, πρέπει ν’ άναζητηθεϊ 
ή μοναδική αιτία τών ήθικών καί πνευματικών φαινομένων τής Ι¬ 
στορίας, άποκλειόμενης κάθε άλλης μελέτης. ’Επί πλέον, είμαι πο¬ 
λύ διατεθειμένος νά σκεφτώ δτι έκεΐνες οί πράξεις τής Ιερής βαρ- 
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βαρότητας ή μάλλον έκείνη ή μεγάλη σειρά βάρβαρων πράξεων 
κι έγκλημάτων πού οί πρώτοι Χριστιανοί, κάτω άπό θεϊκή Εμπνευ¬ 
ση, διέπραξαν Ενάντια στό άνθρώπινο πνεύμα, ήταν άνάμεσα στίς 
βασικές αίτιες τής πνευματικής κι ήθικής κατάπτωσης πού, δπο>ς 
άκριβώς ή πολιτική καί κοινωνική ύποδούλωση, γέμισαν αύτή τή 
μεγάλη σειρά αιώνων πού δνομάστηκε Μεσαίωνας. Νά είστε βέ¬ 
βαιοι πώς, άν οί πρώτοι Χριστιανοί δέν είχαν καταστρέψει τίς βι¬ 
βλιοθήκες, τά μουσεία καί τούς ναούς τής άρχαιότητας, δέν θά εί¬ 
μαστε σήμερα καταδικασμένοι νά πολεμάμε τό πλήθος τών φρι- 
κτών κι αισχρών παραλογισμών πού Εξακολουθούν νά παρεμποδί¬ 
ζουν τό άνθρώπινο .μυαλό σ’ Ενα τέτοιο βαθμό, πού μέ κάνει ν’ άμ- 
φιβάλλω μερικές φορές γιά τή δυνατότητα ένός πιό άνθρώπινου 
μέλλοντος. 

Συνεχίζοντας τίς διαμαρτυρίες μου Ενάντια στίς μορφές τών 
ιστορικών γεγονότων, τόν άναπόφευκτο χαρακτήρα τών όποίων ά- 
ναγνωρίζω Επίσης ό ίδιος, σταματώ μπροστά στό μεγαλεϊο τών Ι¬ 
ταλικών Δημοκρατιών καί πρίν άκόμα άπ’ τό ύπέροχο ξύπνημα τής 
άνθρώπινης μεγαλοφυίας στήν περίοδο τής Αναγέννησης. Τότε 
βλέπω δυό φίλους, τόσο παλιούς δσο κι ή ίδια ή Ιστορία, νά πλη¬ 
σιάζουν* τά ίδια φίδια πού μέχρι σήμερα Εχουν καταβροχθίσει δτι 
ώραΐο κι ύπέροχο Εχει δημιουργήσει τό άνθρώπινο γένος. Όνο- 
μάζονται Εκκλησία καί Κράτος, Παπισμός κι Αύτο- 
κ ρ α τ ο ρ ί α. Αιώνια κακά κι άχώριστοι σύμμαχοι, πού άγκα- 
λιάζοντας τό Ενα τ’ άλλο καί καταβροχθίζοντας μαζί έκείνη τήν 
άτυχη, τήν πεντάμορφη Ιταλία, τήν καταδικάζουν σέ θάνατο τριών 
αιώνων. Λοιπόν, άν καί ξανά τό βρίσκω άπόλυτα φυσικό κι άνα- 
πότρεπτο, παρ’ δλα αύτά δμως καταριέμαι τόσο τόν Πάπα δσο καί 
τόν Αύτοκράτορα. 

"Ας περάσουμε τώρα στή Γαλλία. Μετά άπό Ενα αιώνα πά¬ 
λης, ό Καθολικισμός, πού ύποστηριζόταν άπ’ τό Κράτος, θριάμ¬ 
βευσε τελικά πάνω στόν Προτεσταντισμό. Μήπως δέν βρίσκω άκό¬ 
μα καί σήμερα στή Γαλλία μερικούς πολιτικούς ή Ιστορικούς τής 
μοιρολατρικής σχολής πού, Ενώ άποκαλοΰν τόν έαυτό τους Επανα¬ 
στάτη, θεωρούν αύτή τή νίκη τού Καθολικισμού — μιά αίματοβαμ- 
μένη κι άπάνθρωπη νίκη, άν ύπήρξε ποτέ καμιά — σάν γνήσιο 
θρίαμβο τού Επαναστατικού σκοπού; Ό Καθολικισμός, Επιμένουν, 
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ύπήρξε τότε ή Κρατική έκπροσώπηση τής δημοκρατίας, ένώ ό 
Προτεσταντισμός άντιπροσώπευε τήν έξέγερση τής άριστοκρατίας 
ένάντια στό Κράτος καί έπομένως ένάντια στή Δημοκρατία. Αυτί» 
τό είδος σοφίσματος είναι άκριβώς τό ίδιο μέ τό Μαρξιστικό σόφι¬ 
σμα, πού θεωρεί έπίσης δτι δ θρίαμβος τοΟ Κράτους άποτελεϊ νίκη 
γιά τήν κοινωνική δημοκρατία. Σ’ αυτούς τούς άηδιαστικούς κι έκ- 
νευριστικούς παραλογισμούς όφείλεται τό δτι διαφθείρεται τό μυα¬ 
λό καί τό ήθικό αίσθημα των μαζών, συνηθίζοντάς τες νά χαιρε¬ 
τίζουν τούς αιμοδιψείς έκμεταλλευτές τους, τ’ άφεντικά κι ύπηρέ- 
τες τοΟ Κράτους, σάν σωτήρες καί έλευθερωτές τους. 

Είναι χίλιες φορές πιό σωστό νά πούμε δτι δ Προτεσταντι¬ 
σμός, δχι σάν Καλβινιστική θεολογία άλλά σάν δυναμική καί ένο¬ 
πλη διαμαρτυρία, άντιπροσώπευε τήν έξέγερση, τήν έλευθερία, τόν 
άνθρωπισμό καί τήν καταστροφή τού Κράτους" ένώ δ Καθολικι¬ 
σμός έκπροσωπούσε τή δημόσια τάξη, τήν έξουσία, τό θεϊκό νόμο, 
τήν κοινή σωτηρία τής Εκκλησία καί τού Κράτους, τήν καταδί¬ 
κη τής άνθρώπινης κοινωνίας σέ μακρόχρονη ύποδούλωση. 

Κατά συνέπεια, ένώ άναγνωρίζω τόν άναπόφευκτο χαρακτή¬ 
ρα τού γεγονότος πού έχει ϋυντελεσθεϊ, δέν διστάζω νά πώ δτι ή 
νίκη τού Καθολικισμού στή Γαλλία τό 16ο καί 17ο αιώνα ήταν μιά 
μεγάλη κακοτυχία γιά όλόκληρη τήν άνθρώπινη φυλή. Ή σφα¬ 
γή τού Αγίου Βαρθολομαίου κι ή άνάκληση τού διατάγματος τής 
Νάντης ήταν γεγονότα τόσο καταστρεπτικά γιά τή Γαλλία, δσο 
υπήρξε στίς μέρες μας ή ήττα κι ή σφαγή τού Παρισινού λαού 
στήν Παρισινή Κομμούνα. Πραγματικά άχουσα πολλούς έξυπνους 
κι άξιόλογους Γάλλους ν’ άποδίδουν τήν ήττα τού Προτεσταντι¬ 
σμού στή Γαλλία στήν έπαναστατική φύση τού γαλλικού λαού. 
«Ό Προτεσταντισμός», ύποστηρίζουν, «ύπήρξε μόνο μιά άνολοκλή- 
ρωτη έπανάσταση* χρειαζόμαστε μιά όλοκληρωμένη έπανάσταση' 
αύτός ήταν δ λόγος πού οί Γάλλοι ούτε ήθελαν ούτε μπόρεσαν νά 
έμποδίσουν τήν Μεταρρύθμιση. Ή Γαλλία προτίμησε νά παραμεί- 
νει Καθολική μέχρι τή στιγμή πού θά μπορούσε νά διακηρύξει 
τήν άθεΐα. Νά γιατί 6 γαλλικός λαός, μέ άληθινά χριστιανική ύπο- 
ταγή, άνέχτηκε τή φρίκη τού Αγίου Βαρθολομαίου καί τήν δχι 
λιγότερο άπαίσια άνάκληση τού Έδίκτου τής Νάντης». 

ΑύτοΙ οί άξιοι πατριώτες ή άδυνατούν ή δέ θέλουν νά κατα- 
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λάβουν Ενα πράγμα. Ένας λαός πού γιά όποιοδήποτε λόγο άνέ- 
χεται τήν τυραννία θά χάσει τελικά τή σωτήρια συνήθεια κι αύ- 
τό άκριβώς άκόμα τό ίδιο τό Ενστικτο τής άνταρσίας. Μόλις Ενας 
λαός χάσει τήν προδιάθεση γιά Ελεύθερη ζωή, γίνεται άναγκαστι- 
κά, δχι μόνο στις Εξωτερικές του Εκδηλώσεις άλλά καί σ’ αότή ά¬ 
κριβώς τήν ούσία τής ίδιας του τής ύπαρξης, Ενας λαός σκλάβων. 
Στό δτι δ Προτεσταντισμός νικήθηκε στή Γαλλία όφείλετο τό δτι 
δ γαλλικός λαός Εχασε, ή πιθανόν δΕν άπόκτησε ποτέ, τή συνή¬ 
θεια τής Ελευθερίας. Στήν άναζήτηση αύτής τής συνήθειας όφεί- 
λεται τό δτι ή σημερινή Γαλλία, στερείται αύτό πού όνομάζουμε 
πολιτική συνείδηση κι άκριβώς Επειδή στερείται 
αύτή τή συνείδηση, δλες οί Επαναστάσεις πού Εχει κάνει μέχρι σή¬ 
μερα άπότυχαν νά πραγματώσουν τήν πολιτική της Ελευθερία. Ε¬ 
ξαιρώντας τΙς μεγάλες ΕπαναστατικΕς μέρες του, πού είναι οί πα¬ 
νηγυρικές του μέρες, δ γαλλικός λαός παραμένει σήμερα δπως ή¬ 
ταν στό παρελθόν, Ενα λαός σκλάβων. 

Προχωρώντας σΕ άλλες περιπτώσεις, Ερχομαι στό διαμελισμό 
τής Πολωνίας. Έδώ είμαι πολύ χαρούμενος πού, τουλάχιστον πά¬ 
νω σ' αύτό τό θέμα, θά συμφωνήσω μΕ τόν κύριο Μάρξ, γιατί αύ- 
τός, δπως Εγώ καί κάθε άλλος, θεωρεί αύτό τ.ό διαμελισμό σάν 
μεγάλο Εγκλημα, θά ήθελα μόνο νά ξέρω γιατί, δε¬ 
δομένης τόσο τής μοιρολατρικής δσο καί τής αισιόδοξης άποψής 
του, άντιφάσκει μέ τόν Εαυτό του καταδικάζοντας Ενα σπουδαίο 
γεγονός πού άνήκει ήδη στό Ιστορικό παρελθόν. Ό Προυντόν, τόν 
όποιο άγαποΟσε τόσο πολύ, ( Χ ) ήταν πολύ πιό λογικός καί συνεπής 
άπ' δτι ό Μάρξ. Προσπαθώντας δμως μέ κάθε τρόπο νά δημιουρ¬ 
γήσει μιά ιστορική δικαιολόγηση γιά τά συμπεράσματά του, Εγρα¬ 
ψε μιά άτυχη μπροσούρα ( 1 2 ) στήν όποία Εδειξε γιά πρώτη φορά 
πολύ άποφασιστικά δτι ή Πολωνία τών εύγενών πρέπει νά έξα- 
φανισθεΐ, γιατί φέρνει μέσα της τά σπέρματα τής ίδιας της τής 
διάλυσης. Έπειτα προσπάθησε νά συγκρίνει μέ δυσμένεια αύτό 

(1) Ή τελευταία φράση Αποτελεί ένα είρωνιχό ύπαινιγμδ γιά τήν πα¬ 
σίγνωστη άπέχθεια πού έτρεφε δ Μάρξ γιά τδν Προυντόν. 

(2) «Ή άτυχη μπροσούρα» είναι πιθανόν έχείνη μέ τδν τίτλο «“Αν οί 
προδότες τοΟ 1816 έπαυαν νά ύπάρχουν» (1864) στήν δποία δ Προυντόν 
ήταν Αντίθετος μέ τήν άναχήρυξη τής Πολωνίας σέ Ανεξάρτητο κράτος. 
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τό άριστοκρατικό καθεστώς μέ τήν Τσαρική Αύτοκρατορία, τήν 
όποία θεώρησε οάν προάγγελο τοΟ θρίαμβος τής σοσιαλιστικής δη¬ 
μοκρατίας. Αύτδ ύπήρξε πολύ μεγαλύτερο Από λίθος. Δέν διστά¬ 
ζω νά πώ, παρ’ δλο τον βαθύ σεβασμό πού τρέφω γιά τή μνή¬ 
μη τοΟ Προυντόν, δτι ύπήρξε Ινα Ιγχλημα, τύ Ιγχλημα, ένδς σοφι¬ 
στή πού, γιά νά κερδίσει μιά διαμάχη, τόλμησε νά προσβάλει Ινα 
μαρτυρικά Ιθνος αύτή άκριβώς τή στιγμή πού έπαναστατούσε γιά 
Ικατοστή φορά ένάντια ατούς Ρώσους καί Γερμανούς δυνάστες του 
καί πού γιά Ικατοστή φορά βρισκόταν ξαπλωμένο κάτω άπ’ τά 
κτυπήματά τους ( 3 ). 

Γιατί δ Μάρξ, άντιφάσκοντας μέ τΙς Ιδιες τΙς (δέες του, εύ- 
νοεί τήν έγκαθίδρυση ένδς άνεξάρτητου Πολωνικού κράτους; Ό 
κύριος Μάρξ δέν είναι μόνο Ινας μορφωμένος σοσιαλιστής, είναι έ- 
πίσης Ινας πολύ Ιξυπνος πολιτικός καί πατριώτης δχι λιγότερο 
φλογερός άπ^ δτι 6 Βίσμαρκ, άν καί προσέγγιζε τούς σκοπούς 
του μέ κάπως διαφορετικά μέσα. Κι δπως πολλοί άπ’ τούς συμπα¬ 
τριώτες του, τόσο τούς σοσιαλιστές δσο καί τούς άλλους^ ποθεί τήν 
Ιγκαθίδρυση ένός μεγάλου Γερμανικού κράτους, τού κράτους έ- 
κείνου πού θά δοξάσει τό Γερμανικό λαό χαΐ θά ώφελήσει τόν παγ¬ 
κόσμιο πολιτισμό. Τώρα άνάμεσα στά έμπόδια γιά τήν πραγμα- 


(3) Τό Ιγχλημα τοΟ Προυντόν ήταν ότι άγνόηαε βασικές άλήθειες. Ή 
πρώτη ήταν ότι ή παλιό Πολωνική δημοκρατία στηριζόταν στήν ίιποδού- 
λωση τοΟ άγροτιχού πληθυσμού άπ’ τούς άριστοκρατιχούς θεσμούς. Ή δεύ¬ 
τερη ήταν δτι άπ’ τήν έξέγερση τοΟ 1863, δπως χαΐ σέ χάβε έπόμενη Εξέ¬ 
γερση, ποό έμπνεόταν άπό Ινα φλογερό, άποχλειστιχά πολιτικό πατριω¬ 
τισμό, στερούμενο σοσιαλιστικών Ιδεωδών, κάθε άπόπειρα γιά έπαναού- 
στάοη τοΟ Μεγάλου Πολωνικού Κράτους μέσα στά παλιά βρια, ήταν κατα¬ 
δικασμένη σ’ άποτυχία. Ήταν πιθανόν σκληρό νά πείς αύτές τΙς άλήθειες 
σ’ Ινα άτυχο Ιθνος αύτή άχριβώς τή στιγμή πού ύπόκυπτε μπροστά στους 
δολοφόνους του. Αλλά τουλάχιστον ήταν ή άλήθεια χαΐ Ιπρεπε νά είπω- 
θεΐ. Ή ένοχή τού Προυντόν όφείλεται ατό δτι ή άντίθεσή του στούς Πολω¬ 
νούς πατριώτες, τόν όδήγησε νά περιγράφει τά στρατεύματα, τούς άρχη- 
γούς, τΙς άγριες τσαρικές δρβές, σάν σοσιαλιστές άπελευθερωτές τών Πολω¬ 
νών άγροτών άπ’ τά προδοτικά Πολωνικά άφεντικά τους. Ό Προυντόν, β 
πως κι ο( περισσότεροι άπ’ τούς αυμπατριώβες του, άγνοοΟσε τόοο φανερά 
τήν Πολωνία, βοο έχείνοι τή Ρωσία, άλλ’ άχόμα χι ίτσι τό έπαναστατικό 
του Ινστιχτο Ιπρεπε νά τόν είχε προφυλάξει άπ’ τό νά προχωρήσει σέ μιά 
διαστροφή τών γεγονότων πού τόν έχανε νά κερδίσει τήν εύγνωμοσύνη τώ ι 
Πανσλαβιστών πατριωτών τής Μόσχας. Επιπλέον αύτοί οΐ πατριώτες, αύτή 
άχριβώς τή στιγμή Ιχαναν κατάσχεση στήν περιουσία τών γαιοκτημόνων, 
ποό στασίασαν, δχι γιά νά τή μοιράσουν στούς άγρότες, άλλά γιά νά μοι- 
ρασθοΟν τή λεία μέ τούς Ρώσους Ιμπεριαλιστές στήν Πολωνία. 
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τσποίηση αύτοΰ χοΰ σκοπού βρίσκεται ή ΙΙρωσσική Αύτοκρατορίζ 
πού, μέ Απειλητική δύναμη, έμφανίζεται σάν προστάτης τών Σλα¬ 
βικών λαών ένάντια στό Γερμανικό Λολιτισμό. 

Ή πολιτική τού Βίσμαρκ είναι ή πολιτική τής έποχής μας - 
ή πολιτική τού Μάρξ, πού θεωρεί τόν έαυτό του τουλάχιστον σάν 
διάδοχο τού Βίσμαρκ, είναι ή πολιτική τού μέλλοντος. Κι δταν 
λέω δτι δ κύριος Μάρξ θεωρεί τόν έαυτό του σάν συνέχεια τού 
Βίσμαρκ, δέν έχω καμιά πρόθεση νά δυσφημήσω τόν Μάρξ. "Αν 
δέν θεωρούσε τόν έαυτό του έτσι, δέν θά μπορούσε νά έχει έπιτρέ- 
ψει στόν Ένγκελς, στόν όποιο έμπιστευόταν δλες του τΙς σκέψεις, 
νά γράψει δτι ό Βίσμαρκ έξυπηρετεΐ τό σκοπό τής Κοινωνικής Ε¬ 
πανάστασης. Τόν έξυπηρετεΐ τώρα Απρόσεκτα μέ τό δικό του τρό¬ 
πο - ό κύριος Μάρξ θά τόν έξυπηρετήσει Αργότερα μέ διαφορετικό 
τρόπο. 

Τώρα άς έξεχάσουμε τόν ειδικότερο χαρακτήρα τής πολιτι¬ 
κής τού κυρίου Μάρξ. "Ας έξακριβώσουμε τά βασικά σημεία στά 
όποία διαφέρει Απ’ τή πολιτική τού Βίσμαρκ. Τό βασικό σημείο, 
καί θά μπορούσαμε νά πούμε τό μοναδικό, είναι αύτό: ό κύριος 
Μάρξ είναι ένας δημοκράτης, ένας έξουσιαστικός σοσιαλιστής. Ό 
Βίσμαρκ είναι ένας Απόλυτα Αριστοκρατικός, μοναρχικός Γιούν- 
γκερ. Επομένως ή διαφορά είναι πολύ μεγάλη, πολύ σοβαρή κι 
οί δυό πλευρές είναι ειλικρινείς στις διαφορές τους. Πάνω σ’ αύτό 
τό σημείο, δέν είναι δυνατή καμιά συμφωνία ή συμβιβασμός Ανά¬ 
μεσα στό Βίσμαρκ καί στόν κύριο Μάρξ. Ακόμα πέρα άπ’ τήν 
Αφοσίωση πού έδειξε ό Μάρξ σ’ δλη του τή ζωή γιά τό σκοπό τής 
κοινωνικής δημοκρατίας καί τήν όποία άπόδειξε σέ πολλές περι¬ 
πτώσεις, αύτή Ακριβώς ή ίδια ή τοποθέτηση καί οί φιλοδοξίες του 
Αποτελούν μιά θετική έγγύηση πάνω στό σημείο αύτό. Σ’ ένα μο¬ 
ναρχικό πολίτευμα δσο φιλελεύθερο κι Αν είναι ή Ακόμα καί σέ μιά 
συντηρητική δημοκρατία, δπως έκείνη τού θιέρσου ( 4 ), δέν μπο¬ 
ρεί νά ύπάρξει. κανένας ρόλος γιά τόν κύριο Μάρξ κι Ακόμα λιγό¬ 
τερο στήν Πρωσσική Αότοκρατορία πού Ιδρύθηκε άπ’ τόν Βίσμαρκ 
μέ Αρχηγό τόν Αύτοκράτορα, ένα μιλιταριστή καί φανατικό μπα- 

(4) Ό Λουδοβίκος ΆΜλφος θιίροος (1797 — 1877) ίιπήρέϊ πρίβ- 
βρος τής Γ' Δημοκρατίας, 1871 — 1873) καί ίιπεύθυνος γιά τήν κατα¬ 
στολή τής Παρισινής Κομμούνας (1871). 
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μπούλα καί κηδεμόνα δλους τούς βαρώνους καί γραφειοκράτες. 
ΙΙροτοΟ μπορέσει νά φθάσει στήν έξουσία ό κύριος Μάρξ, θά πρέ¬ 
πει νά έξαλείψει δλα αύτά. Κατά συνέπεια είναι Αναγκασμένος 
νά είναι έπαναστάτης. 

0( ιδέες τής μορφής καί τών συνθηκών τής κυβέρνησης είναι 
έκεΐνες πού διαχωρίζουν τόν Βίσμαρκ Απ’ τόν κύριο Μάρξ. Ό έ¬ 
νας είναι Απόλυτα μοναρχικός κι δ άλλος Απόλυτα δημοκρατικός 
κι Ανάλογα μέ τή περίπτωση ένας δημοκρατικός σοσιαλιστής. 

'"Ας δούμε τώρα τ( τούς ένώνει. Είναι ή Απόλυ¬ 
τη λατρεία γιά τό Κράτος. Δέν χρειάζεται νά 
τό Αποδείξω στήν περίπτωση τού Βίσμαρκ. Οί Αποδείξεις ύπάρ- 
χουν. Είναι δλοκληρωτικά κρατιστής καί τίποτ’ άλλο. Αλλά ού¬ 
τε είναι δύσκολο ν’ Αποδείξουμε δτι δ κύριος Μάρξ είναι έπίσης 
ένας κρατιστής. Αγαπάει τήν κυβέρνηση σέ τέτοιο βαθμό, ώστε 
ήθελε νά δημιουργήσει μιά τέτοια, Ακόμα καί στή Διεθνή "Ενωση 
Εργαζόμενων (Α' Διεθνή)* καί λατρεύει τήν έξουσία τόσο πο¬ 
λύ, ώστε ήθελε καί σκοπεύει καί σήμερα Ακόμα, νά έπιβάλλει τή 
δικτατορία του πάνω μας. Τό σοσιαλιστικό πολιτικό του πρόγραμ¬ 
μα Αποτελεί μιά πολύ πιστή έκφραση τής προσωπικής του στά¬ 
σης. Ό ύπέρτατος σκοπός δλων τών προσπαθειών του, δπως δια¬ 
κηρύχτηκε στίς βασικές Αρχές τού κόμματός του στή Γερμανία, 
είναι ή έγκαθίδρυση τού μεγάλου Λαϊκού Κράτους. 

’Αλλ’ δποιοσδήποτε Αναφέρει τό κράτος Αναγκαστικά έννοεΐ 
ένα ειδικά περιορισμένο κράτος, πού Απαρτίζεται χωρίς Αμφιβο¬ 
λία, Αν είναι πολύ μεγάλο, Από πολλούς διαφορετικούς λαούς καί 
χώρες, Αλλά πού έξαιρεί πολύ περισσότερους. Γιατί, έκτός άν δ- 
νειρεύεται ένα παγκόσμιο κράτος, δπως δ Ναπολέων κι δ Αύτο- 
κράτωρ Κάρολος δ Ε', ή δ Παπισμός, πού όνειρευόταν τήν Παγ¬ 
κόσμια Εκκλησία, δ Μάρξ θά έπρεπε νά Ικανοποιηθεί μέ τή δια¬ 
κυβέρνηση ένός μόνο κράτους. Επομένως, δποιος Αναφέρει τό κρά¬ 
τος, έννοεΐ ένα κράτος κι δποιος λέει ένα κράτος έπιβεβαιώνει μ’ 
αύτό τήν ύπαρξη άλλων κρατών κι δποιος λέει άλλα κράτη έν- 
νοεΐ άμεσα: συναγωνισμό, ζήλεια, πόλεμο Ατέλειωτο χωρίς Ανά¬ 
παυλα. Ή πιό Απλή λογική, δπως δλόκληρη ή Ιστορία, άποδει- 
κνύει αύτή τήν Αλήθεια. 

Κάθε Κράτος, Αντιμετωπίζοντας τόν κίνδυνο νά καταστραφεϊ 
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•καί βλέποντας τόν έαυτά του νά καταβροχθίζεται άπ’ τά γειτονι¬ 
κά κράτη, πρέπει νά τείνει πρός τήν άπόλυτη έξουσία κι Ιχοντας 
γίνει πανίσχυρο, πρέπει νά ριχθεΐ σέ μιά περιπέτεια κατακτήσεων 
Ιτσι, ώστε νά μήν κατακτηθεί τό ίδιο· γιατί δυό έφάμιλλες άλλά 
άντιμαχόμενες δυνάμεις δέν μποροΟν νά συνυπάρχουν χωρίς νά προ¬ 
σπαθεί νά καταστρέψει ή μιά τήν άλλη. "Οποιος μιλάει γιά «κα- 
τάκτηση», κάτω άπό δποιαδήποτε μορφή ή δνομα, έννοεΐ κατακτη- 
μένους λαούς, σκλαβωμένους καί μέσα στήν υποδούλωση. 

Είναι μέσα στή φύση τοΟ Κράτους νά καταστρέφει τήν άλ- 
ληλεγγύη τής άνθρώπινης φυλής. Τό Κράτος δέν μπορεί νά δια¬ 
τηρηθεί σάν όλοκληρωμένη όντάτητα καί νά διατηρήσει δλη του 
τή δύναμη, έκτός άν τάξει τόν έαυτά του σάν όπέρτατο είναι καί 
σκοπό τών πάντων γιά τούς ύπηκόους του, άν καί δχι γιά τούς 
ύπηκάους άλλων, μή κατακτημένων, κρατών. Αύτό καταλήγει ά- 
ναπάφευκτα στήν ύπεροχή τής κρατικής ήθικής καί τών κρατικών 
συμφερόντων πάνω στήν παγκόσμια άνθρώπινη λογική καί ήθική, 
καταστρέφοντας έτσι τήν παγκόσμια άλληλεγγύη τής Ανθρωπό¬ 
τητας. Ό κανόνας τής πολιτικής ή κρατικής ήθικής είναι πολύ ά- 
πλάς. Δοθέντος τού Κράτους σάν ύπέρτατου σκοπού, καθετί πού 
εύνοεί τήν άνάπτυξη τής δύναμής του είναι καλό' δ,τιδήποτε άντί- 
θετο μ’ αύτό, δσο άνθρωπινο καί ήθικό κι άν είναι, είναι κακό. 
Αύτή ή ήθική όνομάζεται πατριωτισμός. Ή Διεθνής άπο- 
τελεΐ άρνηση τού πατριωτισμού κι έπομένως άρνηση τού Κράτους. 
Άν έπομένως, ό κύριος Μάρξ κι οί φίλοι του τού Γερμανικού Σο¬ 
σιαλδημοκρατικού Κόμματος κατόρθωναν νά βάλουν τόν Κρατικό 
κανόνα μέσα στό πρόγραμμά μας, θά κατέστρεφαν τή Διεθνή. 

Τό Κράτος, γιά τήν ίδια τή διατήρησή του, πρέπει άναγκα- 
στικά νά γίνει πανίσχυρο δσον άφορά τίς διεθνείς ύποθέσεις, άλλ’ 
άν συμβαίνει αύτό στις διεθνείς σχέσεις τό ίδιο θά συμβαίνει καί 
στις έσωτερικές ύποθέσεις. Ή ήθική κάθε κράτους πρέπει νά προ¬ 
σαρμόζεται στϊς ιδιαίτερες συνθήκες καί περιστάσεις τής ύπαρ¬ 
ξής του, μιά ήθική πού περιορίζει κι έπομένως άρνεΐται κάθε άν¬ 
θρώπινη καί παγκόσμια ήθική. Πρέπει νά άντιληφθούμε σχετικά 
μέ τό Κράτος δτι δλοι οί ύπήκοοί του σκέπτονται καί, πάνω άπ’ 
δλα, ένεργοΰν έναρμονισμένοι άπόλυτα μέ τήν πατριωτική ήθική 
τού Κράτους καί παραμένουν άπρόσβλητοι άπ’ τήν έπίδραση καί 
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τΙς διδασκαλίες τής άληθινά άνθρωπιστικής ήθικής. Αύτό κάνει 
τήν κρατική λογοκρισία άπόλυτα άπαραίτητη' γιατί ή πολύ με¬ 
γάλη έλευθερία τής σκέψης καί τής γνώμης είναι άσυμβίβαστη 
μέ τήν δμοθυμία τής προσήλωσης πού άπαιτεΐ ή Κρατική άσφά- 
λεια κι δ κύριος Μάρξ, σέ άρμονία μέ τή βασικά πολιτική του ά¬ 
ποψη, θεωρεί αύτή τή λογοκρισία δικαιολογημένη. "Οτι αύτή είναι 
στήν πραγματικότητα ή γνώμη τοϋ κυρίου Μάρξ φαίνεται καθαρά 
άπ’ τΙς προσπάθειές του νά φέρει τή λογοκρισία μέσα στή Διεθνή, 
ίστω κι άν κάλυπτε αύτές τΙς προσπάθειες μέ λογικοφανεϊς δικαιο¬ 
λογίες. 

Αλλά δσο αυστηρή κι άν είναι αύτή ή λογοκρισία, άκόμα καί 
-στήν περίπτωση πού τό Κράτος έπρόκειτο νά έχει άποκλειστικδ 
μονοπώλιο πάνω στήν έκπαίδευση καί διαφώτιση δλων τών άν- 
θρώπων, δπως έπιθυμοΟσε δ Μαντσίνι κι δπως δ κύριος Μάρξ έ- 
πιθυμεΐ σήμερα, τδ Κράτος ποτέ δέν μπορεί νά είναι βέβαιο δτι 
άπαγορευμένες κι έπικίνδυνες ιδέες δέν πρόκειται μέ δποιοδήπο- 
τε τρόπο νά μποϋν κρυφά μέσα στή συνείδηση τών ύπηκόων του. 
Τδ άπαγορευμένο φρούτο άσκεΐ μιά τέτοια έλξη πάνω στούς άν- 
θρώπους κι δ δαίμονας τής έξέγερσης, έκεΐνος δ αιώνιος έχθρδς 
τόϋ Κράτους, ξυπνάει τόσο εύκολα μέσα στις καρδιές τους, δταν 
δέν έχουν άποβλακωθεϊ έντελώς, πού ούτε ή έκπαίδευση ούτε ή 
διαφώτιση ούτε άκόμα κι ή Κρατική λογοκρισία, έγγυοϋνται έ- 
παρκώς τήν άσφάλειά του. Όφείλει άκόμα νά έχει μιά άστυνομι- 
κή δύναμη άπδ άφοσιωμένους πράκτορες, πού νά παρακολουθούν 
παντού, μυστικά κι άπαρατήρητα, τό ρεύμα τών λαϊκών γνωμών 
καί παθών. Είδαμε δτι δ ίδιος δ κύριος Μάρξ έχει τόσο πειαθεΐ 
γι’ αύτή τήν άναγκαιότητα, ώστε άπλωσε τούς μυστικούς του πρά¬ 
κτορες σ’ δλα τά τμήματα τής Διεθνούς καί κυρίως στήν Ιταλία, 
Γαλλία καί Ισπανία. Τελικά, δσο τέλειο κι άν είναι άπ’ τήν ά¬ 
ποψη τής διατήρησής του, τής όργάνωσης, τής έκπαίδευσης καί 
τής διαφώτισης τών πολιτών, τής λογοκρισίας καί τής άστυνομίας, 
τό Κράτος δέν μπορεί νά αισθάνεται άσφάλειά, άν δέν έχει μιά 
δπλισμένη δύναμη γιά νά τό ύπερασπίζει ένάντια στούς έσωτε- 
ρικούςέχθρούς. 

Τό Κράτος είναι ή κυβέρνηση, άπδ πάνω πρδς τά κάτω, ένδς 
τεράστιου άριθμοΰ άνθρώπων, πολύ διαφορετικών, άπ’ τήν άποψη 
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τού πολιτικού τους έπίπεδου, τής φύσης των περιοχών ή περι¬ 
φερειών πού κατοικούν, τών έπαγγελμάτων που άκολουθούν, τών 
συμφερόντων καί τών φιλοδοξιών πού τούς κατευθύνουν — τό Κρά¬ 
τος είναι ή διακυβέρνηση δλων αύτών άπό τήν α' ή β' μειοψηφία. 
Λυτή ή μειοψηφία, άκόμα κι άν είχε έκλεγεϊ χίλιες φορές μέ κα¬ 
θολική ψηφοφορία κι οί πράξεις της έλέγχονταν άπό τούς λαϊκούς 
θεσμούς, έκτός άν ήταν προικισμένη μέ τίς ιδιότητες νά βρίσκετα. 
παντού, νά είναι πάνσοφη καί παντοδύναμη, πού οί θεολόγοι απο¬ 
δίδουν στό Θεό, θά ήταν άδύνατο νά μπορέσει νά προβλέψει καί 
νά γνωρίσει τίς άνάγκες τού λαού της, ή νά Ικανοποιήσει έξίσου 
δίκαια τά συμφέροντα έκεϊνα πού είναι έπείγοντα καί δικαιολογη¬ 
μένα. θά ύπάρχουν πάντοτε άδικημένοι άνθρωποι γιατί πάντοτε 
θά ύπάρχουν μερικοί πού θυσιάστηκαν. 

Έκτός άπ’ αύτό, τό Κράτος, δπως ή Εκκλησία, είναι άπ’ 
τήν ίδια του τή φύση ένας μεγάλος δήμιος τών ζωντανών ύπάρ- 
ξεων. Είναι μιά δεσποτική όντότητα μέσα στήν καρδιά τής όποίας 
δλα τά θετικά, ζωντανά, άτομικά καί τοπικά συμφέροντα τών 
άνθρώπων συναντοΰνται, συγκρούονται, άλληλοκαταστρέφονται, ά- 
πορροφούνται μέσα σ’ έκείνη τήν άφαίρεση πού όνομάζεται 
κοινό συμφέρον ή γενικό καλό ή δη¬ 
μόσια ώ'φ έ λ ε ι α καί δπου δλες οί πραγματικές βουλήσεις άλ- 
ληλοαναιρούνται μέσα σ’ έκείνη τήν άφαίρεση πού φέρνει τ’ δνομα 
λαϊκή θέληση. Άπ’ αύτό βγαίνει τό συμπέρασμα δτι ή 
άποκαλούμενη λαϊκή θέληση δέν είναι τίποτ’ άλλο παρά ή θυσία 
τών συμφερόντων τους. ’Αλλά γιά νά έπιβληθεΐ αύτή ή παμφάγα 
άφαίρεση πάνω σέ έκατομμύρια άνθρώπους, πρέπει νά έκπροσω- 
πεΐται καί νά ύποστηρίζεται άπό κάποια ζωντανή ύπαρξη, κάποια 
ζωντανή δύναμη. Λοιπόν, αύτή ή δύναμη ύπήρχε πάντοτε. Στήν 
Εκκλησία όνομάζεται κλήρος καί στό Κράτος άρχουσα ή κυβερ¬ 
νητική τάξη. 

Καί πραγματικά, τί Ανακαλύπτουμε μέσα στήν Ιστορία; Τό 
Κράτος ύπήρξε πάντοτε ό πάτρονας κάποιας προνομιούχας τάξης : 
τής έκκλησιαστικής τάξης, τής Αριστοκρατικής τάξης, τής Αστι¬ 
κής τάξης. Καί τελικά, δταν δλες οί άλλες τάξεις έχουν κορεσθεΐ, 
εό Κράτος γίνεται τότε ό πάτρονας τής γραφειοκρατικής τάξης 
καί μετά πέφτει — ή, άν θέλετε, ύψώνεται — στή θέση μιάς μη- 
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χ*νής. Άλλα σέ κάθε περίπτωση είναι άπόλυτα άπαραίτητο για 
τή σωτηρία τοΰ Κράτους, να ύπάρχει κάποια προνομιούχα τάξη 
άφοσιωμένη στή συντήρησή του. 

Άλλα στό Λαϊκό Κράτος τοΰ Μάρξ, μας έχουν πει, δέν θά 
ύπάρχει καμιά προνομιούχα τάξη. Όλοι θά είναι ίσοι, 8χι μόνο 
άπ’ τή νομική καί πολιτική άποψη άλλά καί άπ’ τήν οικονομική 
άποψη. Τουλάχιστον αύτό ύποσχέθηκαν, άν καί πολύ άμφιβάλλω 
δτι ή υπόσχεση αύτή θά μπορούσε ποτέ νά τηρηθεί. 'Επομένως 
δέν θά ύπάρχει πια καμιά προνομιούχα τάξη, άλλά θά ύπάρχει 
μιά κυβέρνηση πού, σημειώστε το καλά, θά είναι μια έξαιρετικά 
πολύπλοκη κυβέρνηση. Αύτή ή κυβέρνηση δέν θά ικανοποιείται 
μέ τήν πολιτική διοίκηση καί διακυβέρνηση τών μαζών, δπως κά¬ 
νουν σήμερα όλες οί κυβερνήσεις, άλλά θά διευθύνει έπίσης τις 
μάζες οικονομικά, συγκεντρώνοντας στά χέρια τοΰ Κράτους τήν 
παραγωγή καί τήν διανομή τοΰ πλούτου, τήν καλλιέργεια τοΰ έδά- 
φου:, τήν ίδρυση κι άνάπτυξη τών έργοστασίων, τήν όργάνωση 
καί διεύθυνση τοΰ έμπορίου καί τελικά τή διοχέτευση τοΰ κεφα¬ 
λαίου στήν παραγωγή άπ’ τό μόνο Τραπεζίτη — τό Κράτος. Ό¬ 
λα αυτά θ’ άπαιτήσουν μιά τεράστια γνώση καί πολλά δυνατά 
μυαλά μέσα σ’ αύτή τήν κυβέρνηση, θά είναι ή βασιλεία τής έ- 
πιστημονικής εύφυίας, τό πιό άριστοκρατικό, 
δεσποτικό, άλαζονικό καί όλιγαρχικό άπ’ δλα τα καθεστώτα. Μιά 
νέα τάξη θά γεννηθεί, μιά νέα ιεραρχία πραγματικών καί ψευτο - 
έπιστημόνων καί λογίων κι δ κόσμος θά χωρισθεΐ σέ μιά μειοψη¬ 
φία πού θά κυβερνά στ’ όνομα τής γνώσης καί σέ μιά τεράστια 
πλειοψηφία άμαθών. Καί τότε, άλλοίμονο στή μάζα τών άμαθών! 

"Ενα τέτοιο καθεστώς δέν θά κατορθώσει παρά νά προκαλέ- 
σει μιά πολύ μεγάλη δυσαρέσκεια στις λαϊκές μάζες κι έτσι γιά 
νά τις κρατήσει κάτω άπό έλεγχο, ή «πεφωτισμένη» καί «άπελευ- 
θερωτική» κυβέρνηση τοΰ κυρίου Μάρξ, θά χρειαστεί μιά έξίσου 
σημαντική έξοπλισμένη δύναμη. Γιατί ή κυβέρνηση πρέπει νά εί¬ 
ναι ισχυρή, λέει δ Ένγκελς, γιά νά διατηρεί τήν τάξη άνάμεσα σ’ 
αύτά τά έκατομμύρια τών άμόρφωτων άνθρώπων, πού οί πιθανές 
έξεγέρσεις τους θά ήταν ικανές νά καταστρέψουν καί νά άνατρέ- 
ψουν τά πάντα, άκόμα καί μιά κυβέρνηση «γεμάτη έγκεφάλους». 

Μπορείτε νά διακρίνετε άρκετά καλά, ότι πίσω άπ’ όλες τις 



δημοκρατικές καί σοσιαλιστικές φράσεις καί ύποσχέσεις πού ύπάρ- 
χουν μέσα στό πρόγραμμα τού Μάρξ γιά τό Κράτος, κρύβεται δ,τι 
άποτελεί τήν άληθινά δεσποτική καί βάρβαρη φύση δλων τών κρα¬ 
τών, άνεξάρτητα άπ’ τή μορφή τής κυβέρνησής τους. Επιπλέον, 
σέ τελευταία άνάλυση, τό Λαϊκό Κράτος τοΰ Μάρξ καί τό μοναρ¬ 
χικό κράτος τοΰ Βίσμαρκ ταυτίζονται άπόλυτα άπ’ τήν άποψη 
τών πρωταρχικών έσωτερικών καί έξωτερικών τους στόχων. Στις 
εξωτερικές υποθέσεις υπάρχει ή ίδια έξάπλωση τής στρατιωτικής 
δύναμης, δηλαδή ή κατάκτηση. Καί στις έσωτερικές ύποθέσεις ή 
ίδια συγκέντρωση τής στρατιωτικής δύναμης, τό τελευταίο έπι- 
χείρημα δλων τών τρομοκρατημένων πολιτικών ήγετών ένάντια 
στις μάζες, πού έχοντας κουρασθεΐ νά πιστεύουν, νά έλπίζουν, νά 
υποτάσσονται καί νά ύπακούουν πάντοτε, έπαναστατοΰν. 

"Ας έξετάσουμε τώρα τήν άληθινά έθνική πολιτική τοΰ ίδιου 
τοΰ Μάρξ. "Οπως ό Βίσμαρκ, είναι ένας Γερμανός πατριώτης. Πο¬ 
θεί τό μεγαλείο καί τή δόξα τής Γερμανίας σάν κράτους. Σέ καμιά 
περίπτωση δέν μπορεί κανείς νά τοΰ καταλογίσει σάν έγκλημα τό 
ότι άγαπά τήν πατρίδα καί τό λαό του κι έχει τόσο φανερά πει¬ 
στεί δτι τό Κράτος άποτελεί τήν άπαραίτητη προϋπόθεση 
γιά τήν εύημερία τής χώρας του καί τήν άπελευθέρωση τοΰ λαοΰ 
του. Έτσι, έχει τή φυσική έπιθυμία νά δει τή Γερμανία όργανω- 
μένη σ’ ένα πολύ ισχυρό κράτος, άφοΰ τά άδύνατα καί μικρά κρά¬ 
τη διατρέχουν πάντοτε τόν κίνδυνο νά προσαρτηθοΰν. Επομένως 
ό Μάρξ, σάν διορατικός καί φλογερός πατριώτης, πρέπει νά εύχε¬ 
ται τήν ισχυροποίηση καί έξάπλωση τής Γερμανίας σάν κράτους. 

'Λλλ’ άπ’ τήν άλλη μεριά, ό Μάρξ είναι ένας φημισμένος 
σοσιαλιστής κι άκόμα περισσότερο, ένας άπό τούς βασικούς Ιδρυτές 
τής Διεθνοΰς. Δέν ικανοποιείται μέ τό νά έργάζεται μόνο γιά τήν 
απελευθέρωση τοΰ Γερμανικοΰ προλεταριάτου. Αισθάνεται ήθικά 
δεσμευμένος νά έργασθεϊ ταυτόχρονα γιά τήν άπελευθέρωση τοΰ 
προλεταριάτου δλων τών χωρών. Σάν Γερμανός πατριώτης, θέλει 
τή δύναμη καί τή δόξα, τήν κυριαρχία τής Γερμανίας - άλλά σάν 
σοσιαλιστής τής Διεθνοΰς πρέπει νά ποθεί τή χειραφέτηση δλων 
τών λαών τοΰ κόσμου. Πώς μπορεί νά λυθεί αυτή ή άντίφαση; 

Μόνο ένας τρόπος ύπάρχει — δηλαδή νά διακηρύξει δτι έ¬ 
να μεγάλο καί ισχυρό Γερμανικό κράτος άποτελεί άπαραίτητη 



προϋπόθεση γιά τήν Απελευθέρωση όλόκληρου τοϋ κόσμου - δτι ό 
έθνικός καί πολιτικός θρίαμβος τϊ)ς Γερμανίας είναι 6 θρίαμβος 
της Ανθρωπότητας. 

Αυτή ή πεποίθηση, μόλις παγιωθεϊ, είναι δχι μόνο έπιτρε- 
πτή άλλα καί υποχρεωτική, στ’ δνομα του πιό ίεροϋ άπ’ δλους τούς 
σκοπούς, ώστε νά κάνει τή Διεθνή κι δλες τις όμοσπονδίες τών άλ¬ 
λων χωρών, νά χρησιμεύσουν σαν ένα πολύ ισχυρό, Αποτελεσμα¬ 
τικό καί, πάνω άπ’ δλα, λαϊκό μέσο γιά τήν έγκαθίδρυση τού με¬ 
γάλου Παγγερμανικού κράτους. Κι αυτό Ακριβώς ήταν πού έπι- 
χείρησε ό Μάρξ στή Συνέλευση τού Λονδίνου τό 1871 καί μέ τις 
προτάσεις πού μεταβιβάσθηκαν άπ’ τούς Γερμανούς καί Γάλλους 
φίλους του στό Συνέδριο τής Χάγης (1872). "Αν δέν πέτυχε έν- 
τελώς, αύτό δέν όφείλεται βέβαια σέ έλλειψη ζήλου ή μεγάλης 
πείρας άπό μέρους του άλλά πιθανόν γιατί ή θεμελιακή ιδέα του 
ήταν λαθεμένη κι ή πραγματοποίησή της Αδύνατη. 
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Πολιτική συνείδηση 
και πολιτισμός τοΟ ΚρατισμοΟ 


Είναι δυνατό άχόμα καί μέσα άπ’ τήν πιό έξυπνα έμπνευσμέ- 
νη καί ένεργητιχά έχφρασμένη προπαγάνδα, νά μεταφυτέψουμε 
στίς μεγάλες μάζες ένός έθνους τάσεις, φιλοδοξίες, πάθη χαΐ σκέ¬ 
ψεις πού είναι άπόλυτα ξένες πρός αυτές, πού δέν είναι προϊόν τής 
Ιστορίας, τών συνηθειών χαΐ παραδόσεών τους; Μου φαίνεται δτι, 
δταν τό έρώτημα τοποθετείται έτσι, χάθε λογιχός χαΐ ευαίσθη¬ 
τος άνθρωπος πού δέν έχει ούτε τήν παραμιχρή ιδέα γιά τόν τρό¬ 
πο πού άναπτύσσεται ή λαϊκή συνείδηση, μπορεί νά άπαντήσει μό¬ 
νο άρνητιχά. Τελιχά, χαμιά προπαγάνδα δέν δημιούργησε ποτέ 
τεχνητά μιά πηγή ή βάση γιά τΙς φιλοδοξίες χαΐ τΙς ιδέες ένός 
λαού, πού είναι πάντοτε τό άποτέλεσμα τής αυθόρμητης άνάπτυξής 
τους χαΐ τών πραγματιχών συνθηκών τής ζωής. Τί μπορεί νά κά¬ 
νει τότε ή προπαγάνδα; Μπορεί, γενικά, νά έχφράσει τά Ιδια τά 
ένστικτα τοΟ προλεταριάτου μέ μιά νέα, πιό συγκεκριμένη καί πιό 
κατάλληλη μορφή. Μπορεί μερικές φορές νά συντομεύσει χαΐ νά 
διευκολύνει τό ξύπνημα τής συνείδησης τών Ιδιων τών μαζών. 
Μπορεί νά τις χάνει νά συνειδητοποιήσουν τό τί είναι, τί αίσθάνον- 
ται καί τί ήδη έπιθυμοΰν παρορμούμενες άπ’ τά ένστικτα - άλλά 
ποτέ ή προπαγάνδα δέν μπορεί νά τις χάνει δ,τι δέν είναι, ούτε 
νά ξυπνήσει μέσα στήν καρδιά τους πάθη πού είναι ξένα μέ τήν 
Ιδια τήν Ιστορία τους. 

Τώρα νά συζητήσουμε τό ζήτημα άν μέ τήν προπαγάνδα εί¬ 
ναι δυνατόν νά άποκτήσει ένας λαός πολιτική συνείδηση - γιά πρώ¬ 
τη φορά πρέπει νά καθορίσουμε τί είναι ή πολιτική συνείδηση γ ι ά 
τΙς λαϊκές μάζες. Δίνω έμφαση στή φράση γ ι ά 
τΙς λαϊκές μάζες, γιατί ξέρουμε πολύ καλά δτι γιά 
τίς προνομιούχες τάξεις ή πολιτική συνείδηση δέν είναι τίποτ’ άλ¬ 
λο παρά τό δικαίωμα γιά κατάχτηση ,πού είναι έγγυημένο καί κα- 
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τοχυρωμένο, του έκμεταλλευτοΰ τής έργασίας των μαζών χαΐ τό 
δικαίωμα νά τΙς κυβερνά, ώστε νά έξασφαλίζει αύτή τήν έκμετάλ- 
λευση. Αλλά γιά τΙς μάζες, που είναι ύποδουλωμίνες, πού έξου- 
βιάζονται κι Αποτελούν Αντικείμενο έκμετάλλευσης σέ τί συνίστα- 
ται ή πολιτική συνείδηση; Αύτή μπορεί νά διασφαλιστεί μόνο άπδ 
ένα πράγμα — τήν θεά τής έξέγερσης. Αύτή ή μάνα δλης τής έ- 
λευθερίας, ή παράδοση τής Ανταρσίας, Αποτελεί τήν Απαραίτητη 
Ιστορική προϋπόθεση γιά τήν πραγμάτωση κάθε μιας χωριστά καί 
όλων των έλευθεριών. 

Βλέπουμε δτι αύτή ή φράση, πολιτική συνείδη- 
σ η, μέσα σ’ δλη τήν πορεία τής ιστορικής έξέλιξης, κατέχει δύο 
έντελώς διαφορετικά νοήματα πού Αντιστοιχούν σέ δύο άντιμαχό- 
μενες Απόψεις. Άπ’ τή σκοπιά τών προνομιούχων τάξεων, ή πο¬ 
λιτική συνείδηση σημαίνει κατάχτηση, ύποδούλωση καί τόν Αδια¬ 
χώριστο μηχανισμό γι’ αύτή τήν έκμετάλλευση τών μαζών: τή 
ϊεσποτική κρατική όργάνωση. Άπ’ τή 
σκοπιά τών μαζών, έχει τό νόημα τής καταστροφής τού κράτους. 
Κατά συνέπεια έννοεΐ δυό πράγματα πού είναι διαμετρικά κι Ανα¬ 
πόφευκτα Αντίθετα. 

Τώρα, είναι Απόλυτα βέβαιο δτι ποτέ δέν ύπήρξε κανένας 
λαός, δέν έχει σημασία πόσο μικρόνοος ή χτυπημένος Από δυσμε¬ 
νείς συνθήκες μπορεί νά ήταν, πού νά μή αίσθάνθηκε στήν Αρχή 
τουλάχιστον τής ύποδούλωσής του, τήν Ανάγκη νά έξεγερθεΐ. 

'Η έξέγερση Αποτελεί φυσική τάση τής ζωής. Ακόμα καί τό 
σκουλήκι στρέφεται ένάντία στό πόδι πού τό λειώνει. Γενικά, ή 
ζωτικότητα καί ή σχετική Αξιοπρέπεια ένός ζώου μπορεί νά με¬ 
τρηθεί άπ’ τή δύναμη τού ένστικτου του γιά έξέγερση. Μέσα στόν 
κόσμο τών ζώων, δπως καί στόν Ανθρώπινο κόσμο, δέν ύπάρχει 
καμιά συνήθεια πιό έξευτελιστική, πιό ήλίθια ή πιό δειλή Απ’ τήν 
συνήθεια τής δουλικής ύποταγής καί ύπακοής στήν καταπίεση κά¬ 
ποιου άλλου. Αμφισβητώ τό δτι ύπήρξε ποτέ λαός τόσο έκφυλι- 
σμένος πού κάποτε, τουλάχιστον στήν Αρχή τής ιστορίας του, δέν 
έπαναστάτησε ένάντια στό ζυγό τών Αφεντικών καί τών έκ- 
Ιίεταλλευτών του καί ένάντια στό ζυγό τού Κράτους. 

Αλλά πρέπει νά Αναγνωριστεί έπίσης δτι Από τήν έποχή τών 
αιματηρών πολέμων τού Μεσαίωνα, τό Κράτος έχει καταστείλει δ- 
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λες τΙς λαϊκές έξεγέρσεις. Εξαιρώντας τήν Όλλανδία καϊ την Ελ¬ 
βετία, τό Κράτος βασιλεύει θριαμβευτικά σ’ δλες τις εύρωπαϊκές 
χώρες. Στό «νεώτερο» πολιτισμό μας ύπάρχει μια έπιβεβλημένη υ¬ 
ποδούλωση τών μαζών καί, ή για κερδοσκοπικούς λόγους, περισ¬ 
σότερο ή λιγότερο έθελοντική συμμαχία τών οικονομικά προνομι¬ 
ούχων τάξεων μέ τό Κράτος. 'Ολες οί άποκαλούμενες «έπαναστά- 
σεις» τοΰ παρελθόντος — συμπεριλαμβανόμενης καί τής μεγάλης 
Γαλλικής Επανάστασης, παρ’ δλες τίς ύπέροχες ιδέες πού τήν έ- 
νέπνευσαν — δέν ύπήρξαν τίποτ’ άλλο παρά ή πάλη άνάμεσα σέ 
άντίπαλες έκμεταλλευτικές τάξεις γιά τήν άποκλειστική άπόλαυ- 
αη τών προνομίων πού παραχωρούσε τό Κράτος. Τό μόνο πού έκ- 
φράζουν είναι ό άγώνας γιά τήν κυριαρχία καί έκμετάλλευαη τών 
μαζών. 

Καί οί μάζες; Αλλοίμονο! Πρέπει νά άναγνωριστεΐ δτι οί 
μάζες έπέτρεψαν στόν έαυτό τους νά διαφθαρεΐ βαθειά καί νά γί¬ 
νει άπαθής, γιά νά μήν πούμε εύνουχισμένος, άπ’ τήν καταστρεπτι¬ 
κή έπίδρααη τού διεφθαρμένου, συγκεντρωτικού, πολιτισμού τού- 
κρατισμού. Συγχυσμένες, άποκαρδιωμένες, έχουν περιοριστεί στή 
μοιραία συνήθεια τής ύποταγής, τής παθητικής παραίτησης. "Ε¬ 
χουν μεταβληθεΐ σέ Ινα μεγάλο κοπάδι, πού άποχωρίζεται τεχνη¬ 
τά καί διαιρείται σέ όμάδες γιά τή μεγαλύτερη εύκολία τών έκ- 
μεταλλευτών του. 



Κριτική τής Μαρξιστικής θεωρίας περί Κράτους 


Δέν υπάρχει κανένας δρόμος πού νά όδηγεΐ άπ’ τή μεταφυ¬ 
σική στις πραγματικές άλήθειες τής ζωής, θεωρία καί πραγματι¬ 
κότητα χωρίζονται άπό μιά άβυσσο. Είναι άδύνατο νά δρασκελί¬ 
σεις αύτή τήν άβυσσο, μ’ έκεΐνο πού όνόμασε ό Χέγκελ «ποιοτικό 
πήδημα», άπ’ τόν κόσμο τής λογικής στόν κόσμο τής φύσης καί τής 
πραγματικής ζωής. 

Ό δρόμος πού όδηγεΐ άπ’ τή συγκεκριμένη πραγματικότητα 
στή θεωρία, κι άντίστροφα, είναι ή έπιστημονική μέθοδος κι άπο- 
τελεΐ τόν πραγματικό δρόμο. Στόν πρακτικό κόσμο είναι ή κίνη¬ 
ση τής κοινωνίας πρός όργανωτικές μορφές πού θά καθρεφτίζουν 
τήν ίδια τή ζωή σ’ δλες τις πτυχές καί τήν πολυπλοκότητά της, 
σ’ δσο τό δυνατόν μεγαλύτερη έκταση. 

Τέτοιος είναι ό δρόμος τών άνθρώπων γιά τήν πλήρη άπε- 
λευθέρωση, πού θά είναι προσιτή σ’ δλους, ό δρόμος τής άναρχι- 
κής κοινωνικής έπανάστασης, πού θά προέλθει άπό τούς ίδιους 
τούς άνθρώπους, μιά στοιχειώδης δύναμη, πού θά έξαλείψει βλα 
τά έμπόδια. Αργότερα, θά ξεπροβάλλουν αύθόρμητα άπ’ τά βάθη 
τής λαϊκής ψυχής οί νέες δημιουργικές μορφές τής κοινωνικής ζω¬ 
ής. Ό δρόμος τών κυρίων μεταφυσικών είναι έντελώς διαφορετικός. 
Μεταφυσικός είναι ό δρος πού χρησιμοποιούμε γιά τούς όπαδούς 
τού Χέγκελ καί τούς θετικιστές καί γενικά γιά δλους έκείνους που 
λατρεύουν τήν έπιστήμη σά θεό, δλους έκείνους τούς σύγχρονους 
θαυμαστές τοΰ Προκρούστη, οί όποιοι, μέ τόν Ινα τρόπο ή τόν άλ¬ 
λο, έχουν δημιουργήσει ένα ιδανικό πρότυπο κοινωνικής όργάνω- 
σης, ένα στενό κελλί, μέσα στό όποιο έπιθυμοϋν νά σπρώξουν τις 
μελλοντικές γενιές, δλους έκείνους, πού άντί νά δουν τήν έπιστή¬ 
μη σάν μιά μόνο άπό τις βασικές έκδηλώσεις τής φυσικής καί κοι¬ 
νωνικής ζωής, έπιμένουν πώς δλη ή ζωή κλείνεται στις άναγκα- 
στικά πειραματικές έπιστημονικές θεωρίες τους. Οί μεταφυσικοί 
καί οί θετικιστές, δλοι αύτοί οί κύριοι πού θεωρούν σάν άποστολή 
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τους νά Επιβάλλουν αυταρχικά τούς νόμους τής ζωής στ’ δνο|ΐα 
τής έπιστήμης, είναι συνειδητά ή Ασυνείδητα Αντιδραστικοί. 

Αύτό είναι πολύ εύκολο ν’ άποδειχθεΐ. 

Ή έπιστήμη μέ τήν πραγματική Εννοια αύτής τής λέξης, ή 
πραγματική έπιστήμη, είναι σήμερα προσιτή σέ μιά άσήμαντη μό¬ 
νο μειονότητα. Γιά παράδειγμα, άνάμεσά μας στή Ρωσία πόσοι 
διακεκριμένοι έπιστήμονες ύπάρχουν σ’ ένα πληθυσμό 8 Εκατομ¬ 
μυρίων; Πιθανόν χίλιοι νά Απασχολούνται σέ Επιστημονικούς το¬ 
μείς, άλλά όχι περισσότεροι άπό λίγες Εκατοντάδες μπορούν νά 
θεωρηθούν πρώτης κλάσεως, σοβαροί έπιστήμονες. Άν ή έπιστή¬ 
μη Επρεπε νά ύπαγορεύει τούς νόμους, ή συντριπτική πλειοψηφία, 
πολλά Εκατομμύρια Ατόμων, θά κυβερνοΰνταν άπό 100 ή 200 εί- 
δικούς. Στήν πραγματικότητα θά ήταν Ακόμα λιγότεροι άπό τόν 
ύπολογισμό αύτό, γιατί δλοι οί Επιστημονικοί κλάδοι δέν Ασχολούν¬ 
ται μέ τήν διοίκηση τής κοινωνίας. Αύτό θά ήταν τό καθήκον τής 
κοινωνιολογίας — τής έπιστήμης των Επιστημών — πού προϋπο¬ 
θέτει, στήν περίπτωση Ενός καλά Εκπαιδευμένου κοινωνιολόγου, δ- 
τι αύτός Εχει Επαρκή γνώση δλων των άλλων Επιστημών. Πόσοι 
τέτοιοι άνθρωποι ύπάρχουν στή Ρωσία ή σ’ όλόκληρη τήν Εύρώ- 
πη; Είκοσι ή τριάντα; Κι αύτοί οί είκοσι ή τριάντα θά κυβερνού¬ 
σαν τόν κόσμο; Μπορεί κανείς νά φανταστεί Ενα πιό παράλογο κι 
άθλιο δεσποτισμό; 

Είναι σχεδόν σίγουρο δτι οί είκοσι ή τριάντα αύτοί ειδικοί 
θά μαλλώναν μεταξύ τους κι άν συμφωνούσαν πάνω σέ μιά γραμ¬ 
μή κοινής πολιτικής αύτό θά γινόταν σέ βάρος τού Ανθρώπινου 
γένους. 

Τό βασικό μειονέκτημα τού μέσου ειδικού είναι ή τάση του 
νά μεγαλοποιεί τή δική του γνώση καί νά ύποτιμά τή γνώση δ- 
ποιουδήποτε άλλου. Δώστε του τήν Εξουσία Ελέγχου καί θά γίνει 
Ενας Αφόρητος τύραννος. Τί κρίμα θά ήταν νά είναι ή Ανθρωπότη¬ 
τα σκλάβα τυποποιημένων ειδικών! Δώστε τους άπόλυτη Εξουσία 
καί θ’ Αρχίσουν νά Εφαρμόζουν πάνω σ’ Ανθρώπινα όντα τά ίδια 
πειράματα, πού οί έπιστήμονες κάνουν σήμερα σέ κουνέλια καί σέ 
σκύλους. 

Πρέπει νά σεβόμαστε τούς έπιστήμονες γιά τά χαρίσματα καί 
τά Επιτεύγματά τους, άλλά γιά νά προλάβουμε νά μή διαφθαρεί 
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τό υψηλό τους ήθικό καί διανοητικό έπίπεδο, δέν πρέπει νά τούς 
παραχωρηθοΟν ειδικά προνόμια καί δικαιώματα διαφορετικά άπό 
κείνα πού κατέχει ό καθένας — γιά παράδειγμα, ή έλευθερία νά 
έκφράζουν τΙς πεποιθήσεις, τή σκέψη καί τή γνώση τους — οδτε 
σ’ αύτούς, οδτε σέ καμιά άλλη είδική όμάδα πρέπει νά δοθεί έξου- 
σία πάνω σ’ άλλους. Εκείνος πού τοϋ έχει δοθεί ή έξουσία θά γί¬ 
νει άναπόφευκτα ένας καταπιεστής καί έκμεταλλευτής τής κοι¬ 
νωνίας. 

Αλλά μάς Ιχουν πεί: «Ή έπιστήμη δέν θ’ άποτελεϊ γιά πάν¬ 
τα τό προνόμιο λίγων, θά Ιρθει ό καιρός πού θά είναι προσιτή σ’ 
δλους». Μιά τέτοια έποχή είναι άκόμα πολύ μακρινή καί θά όπάρ- 
ξουν πολλές κοινωνικές άναταραχές προτού γίνει άληθινό αύτό τ’ 
όνειρο - άλλά καί τότε άκόμα ποιός θά ήθελε νά έμπιστευτεϊ τή μοί¬ 
ρα του στα χέρια τών ιερέων τής έπιστήμης; 

Νομίζουμε δτι δποιος πιστεύει, πώς μετά άπό μιά κοινωνική 
έπανάσταση δλοι θά είναι έξίσου μορφωμένοι, κάνει μεγάλο λά¬ 
θος. Τότε, όπως καί τώρα, ή έπιστήμη θά παραμείνει ένας άπ’ 
τούς πολλούς ειδικευμένους τομείς, μόνο πού θά πάψει νά είναι 
προσιτή σέ λίγα άπλώς μέλη τής προνομιούχας τάξης. Μέ τήν έ- 
ξάλειψη τών ταξικών διακρίσεων, ή έκπαίδευση θά είναι προσιτή 
σ’ δλους έκείνους πού θά Ιχουν τήν ικανότητα καί τήν έπιθυμία 
νά τήν έπιδιώξουν, άλλά όχι δμως σέ βάρος τής χειρωνακτικής έρ- 
γασίας, πού θά είναι ύποχρεωτική γιά δλους. 

Στή διάθεση δλων θά ύπάρχει μιά γενική έπιστημονική έκ¬ 
παίδευση, ιδιαίτερα ή έκμάθηση τής έπιστημονικής μεθόδου, ή συ¬ 
νήθεια τής σωστής σκέψης, ή ικανότητα γενίκευσης άπ’ τ’ άτομι- 
κά δεδομένα καί ή ικανότητα νά κάνει κανείς περισσότερο ή λιγό¬ 
τερο σωστές, λογικές άφαιρέσεις. Άλλά έγκυκλοπαιδικά πνεύματα 
καί προχωρημένοι κοινωνιολόγοι θά ύπάρχουν πολλοί λίγοι, θά ή¬ 
ταν λυπηρό γιά τό άνθρώπινο γένος, άν σέ κάθε στιγμή ή θεωρητι¬ 
κή σκέψη γινόταν ή μοναδική πηγή καθοδήγησης τής κοινωνίας, 
άν μόνη ή έπιστήμη διαχειριζόταν δλη τή κοινωνική διοίκηση. Ή 
ζωή θά έσβηνε καί ή άνθρώπινη κοινωνία θά μετατρεπόταν σέ μιά 
βουβή καί δουλική άγέλη. Έ κυριαρχία τής έπιστήμης πάνω στή 
ζωή δέν μπορεί νά έχει άλλο άποτέλεσμα παρά μόνο τήν άποκτή- 
νωση τού άνθρώπινου γένους. 
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Έμεΐς οί Αναρχικοί έπαναστάτες είμαστε όπαδοί τής έκπαί- 
δεοσης γιά δλο τό λαό, τής Απελευθέρωσης καί τής μεγαλύτερης 
δυναΐής έπέκτασης τής κοινωνικής ζωής. Επομένως, είμαστε έχ- 
θροί τοΟ ΚρΑτους καί κΑθε μορφές ΚρατισμοΟ. Σέ Αντίθεση μέ 
τούς μεταφυσικούς, τούς θετικιστές κι δλους έκείνους πού λατρεύ¬ 
ουν τήν έπιστήμη, διακηρύσσουμε δτι ή φυσική καί ή κοινωνική 
ζωή προηγούνται πΑντοτε Απ’ τή θεωρία, ή όποία είναι μόνο μιΑ 
Από τΙς έκδηλώσεις τής ζωής Αλλά ποτέ ό δημιουργός της. Έ¬ 
ξω Απ’ τά ΑνεξΑντλητα βάθη της ή κοινωνία Αναπτύσσεται μέσα 
Από μιά σειρά γεγονότα, δχι δμως μέ μόνη τή σκέψη. Ή θεωρία 
γεννιέται πάντοτε Απ’ τή ζωή, Αλλά ποτέ δέν τή δημιουργεί" σάν 
τούς Ανεμοδείχτες καί τις πινακίδες των δρόμων δέν δείχνει παρά 
μόνο τήν κατεύθυνση καί τά διάφορα στάδια τής Ανεξάρτητης καί 
μοναδικής έξέλιξης τής ζωής. 

Σύμφωνα μ’ αύτή τήν Αντίληψη, ούτε σκοπεύουμε ούτε έπιθυ- 
μοΰμε νά έπιβάλλουμε πάνω μας ή πάνω σ’ άλλους Ανθρώπους κα¬ 
νένα σχέδιο κοινωνικής όργάνωσης, πού είναι παρμένο Από βιβλία 
ή έχει κατασκευαστεί Από μάς. Έχουμε πειστεί δτι οί λαϊκές μά¬ 
ζες φέρνουν μέσα τους, μέσα στά έντικτά τους (πού έχουν Αναπτυ¬ 
χθεί περισσότερα ή λιγότερο Απ’ τήν Ιστορική πορεία), στίς κα¬ 
θημερινές τους Ανάγκες καί στίς συνειδητές ή Ασυνείδητες φιλοδο¬ 
ξίες τους, δλα τά στοιχεία τής μελλοντικής κοινωνικής όργάνωσης. 
Αναζητούμε αυτό τό ιδανικό μέσα στούς ίδιους τούς Ανθρώπους. 
Κάθε Κρατική έξουσία, κάθε Κυβέρνηση άπ’ τήν ίδια της τή φύ¬ 
ση, τοποθετείται έξω καί πάνω άπ’ τούς Ανθρώπους καί τούς ύπο- 
τάσσει Αναπόφευκτα σέ μιά δργάνωση καί σέ σκοπούς πού είναι 
ξένοι καί Αντίθετοι στίς πραγματικές άνάγκες καί φιλοδοξίες τών 
Ανθρώπων. Διακηρύσσουμε δτι είμαστε έχθροί κάθε Κυβέρνησης 
καί κάθε Κρατικής έξουσίας καί Κυβερνητικής όργάνωσης γενι¬ 
κά. Νομίζουμε δτι οί άνθρωποι θά μπορούν νά είναι έλεύθεροι καί 
εύτυχισμένοι μόνον δταν δργανωθοΰν άπ’ τή βάση πρός τά πάνω 
σ’ έντελώς έλεύθερες καί Ανεξάρτητες ένώσεις χωρίς τόν Κυβερ¬ 
νητικό Πατερναλισμό, άν κι δχι χωρίς τήν έπίδραση μιας ποικι¬ 
λίας έλεύθερων Ατόμων καί κομμάτων. 

Τέτοιες ιδέες έχουμε, σάν κοινωνικοί έπαναστάτες, καί γι’ 
αυτό κατά συνέπεια λεγόμαστε Αναρχικοί. Δέν διαμαρτυρόμαστε 
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γι’ αυτό ιό όνομα, γιατί πραγματικά είμαστε έχθροί κάθε Κυβερ¬ 
νητικής έξουσίας, άφοΟ γνωρίζουμε δτΓ μιά τέτοια έξουσία διαφθεί- 
ρει έξίσου έκείνους πού φοράνε τό θώρακά της, κι αύτούς πού έξα- 
ναγκάζονται νά ύποταχτοϋν σ’ αύτήν. Κάτω άπ’ τήν καταστρεπτι¬ 
κή της έπίδραση, οΐ πρώτοι γίνονται φιλόδοξοι καί φανατικοί δε¬ 
σπότες κι έκμεταλλεύονται τή κοινωνία γιά χάρη τών προσωπικών 
ή ταξικών τους συμφερόντων, ένώ οΐ άλλοι γίνονται δούλοι. 

ΟΙ κάθε είδους Ιδεαλιστές, μεταφυσικοί, θετικιστές, έ κείνοι 
πού ύποστηρίζουν τήν κυριαρχία τής έπιστήμης πάνω στή ζωή 
κι οί δογματικοί έπαναστάτες, ύπερασπίζουν δλοι τήν Κρατική ιδέα 
καί τήν Κρατική έξουσία μέ έφάμιλλη άγωνιστικότητα, γιατί βλέ¬ 
πουν σ’ αύτή, σά συνέπεια τών συστημάτων τους, τή μοναδική έλ- 
πίδα σωτηρίας γιά τήν κοινωνία. Εντελώς λογικά, άφοΟ Ιχουν 
δεχθεί τή βασική πρόταση (τήν όποία θεωρούμε έντελώς λαθεμέ¬ 
νη) ότι ή σκέψη προηγείται τής ζωής, ότι ή θεωρία βρίσκεται 
μπροστά άπό τήν κοινωνική έμπειρία καί, έπομένως, ότι ή κοινω¬ 
νική έπιστήμη πρέπει ν’ άποτελέσει τήν άφετηρία γιά όλες τΙς κοι¬ 
νωνικές έξεγέρσεις καί άναδιαρθρώσεις, καταλήγουν άναπόφευκτα 
ατό συμπέρασμα ότι έπειδή ή σκέψη, ή θεωρία κι ή έπιστήμη βρί¬ 
σκονται στή διάθεση λίγων, τουλάχιστον στή σημερινή έποχή, θά 
έπρεπε οί λίγοι αυτοί νά είναι ήγέτες τής κοινωνικής ζωής, όχι 
μόνο οί πρωτεργάτες άλλά κι οί ήγέτες όλων τών λαϊκών κινημά¬ 
των. Αμέσως μετά τήν έπανάσταση ή νέα κοινωνική τάξη δέν θά 
όργανωθεΐ μέ τήν έλεύθερη σύνδεση τών λαϊκών δργανώσεων ή 
ένώσεων, τοπικών καί περιφερειακών, άπ’ τή βάση πρός τά πάνω, 
σύμφωνα μέ τις άπαιτήσεις καί τά ένστικτα τών άνθρώπων, παρά 
μόνο μέ τή δικτατορική έξουσία, αυτής τής μορφωμένης μειοψη¬ 
φίας πού ύποτίθεται ότι έκπροσωπεΐ τή λαϊκή θέληση. , 

Ό μύθος μιας ψευτοαντιπροσωπευτικής Κυβέρνησης χρησι¬ 
μεύει γιά ν’ άποκρύψει τήν κυριαρχία τών μαζών άπό μιά προνο¬ 
μιούχα «έλίτ», μιά μειοψηφία πού έχει έκλεγεΐ άπ’ τίς λαϊκές μά¬ 
ζες, οί όποιες είναι παγιδευμένες καί δέν ξέρουν γιά ποιόν ή γιατί 
ψηφίζουν. Πάνω σ’ αύτή τήν τεχνητή κι άφηρημένη έκφραση έ- 
κείνου πού λαθεμένα φαντάζονται ότι άποτελεϊ τή λαϊκή θέληση 
καί γιά τήν όποία οί πραγματικοί άνθρωποι δέν έχουν τήν παρα¬ 
μικρή ιδέα, κατασκευάζουν τόσο τή θεωρία τού Κρατισμοϋ όσο καί 



τή θεωρία τής άποκαλούμενης έπαναστατικής δικτατορίας. 

Οί διαφορές μεταξύ έπαναστατικής δικτατορίας καί κρατισμοΰ 
είναι μηδαμινές - κι οί δυό βασικά έκπροσωποϋν τόν ίδιο κανόνα 
τής κυριαρχίας τής μειοψηφίας πάνω στήν πλειοψηφία, στ’ δνομα 
τής ύποτιθέμενης «ήλιθιότητας» των δεύτερων καί τής ύποτιθέμε- 
νης «εύφυίας» τών πρώτων, έπομένως είναι κι οί δυό έξίσου άντι- 
δραστικοί, άφοϋ κι οί δυό άμεσα κι άναπόφευκτα πρέπει νά δια¬ 
τηρήσουν καί νά διαιωνίσουν τά πολιτικά καί οικονομικά προνό¬ 
μια τής άρχουσας μειοψηφίας καί τήν πολιτική καί οικονομική ύ- 
ποδούλωση τών λαϊκών μαζών. 

Τώρα φαίνεται καθαρά γιατί οί δικτατορικοί έπαναστάτες 
πού άποσκοποΰν στήν άνατροπή τών υφιστάμενων δυνάμεων καί 
κοινωνικών δομών, γιά νά στήσουν πάω στά έρείπιά τους τίς δι¬ 
κές τους δικτατορίες, ποτέ δέν ύπήρξαν ή θά γίνουν έχθροί τής κυ¬ 
βέρνησης άλλά, άντίθέτα, θά παραμείνουν πάντοτε φανατικοί προ- 
παγανδιστές τής κυβερνητικής ιδέας. Είναι έχθροί μόνο τών σύγ¬ 
χρονων κυβερνήσεων γιατί θέλουν νά τίς άντικαταστήσουν. Είναι 
έχθροί τής σημερινής κυβερνητικής δομής γιατί άποκλείει τή δυ¬ 
νατότητα γιά μιά δικτατορία τους. Ταυτόχρονα είναι οί πιό άφο- 
σιωμένοι φίλοι τής κυβερνητικής έξουσίας' γιατί, άν ή έπανάστα- 
ση κατάστρεφε αύτή τήν έξουσία, άπελευθερώνοντας πραγματικά 
τίς μάζες, θ’ άποστεροΰσε αύτή τή ψευτοεπαναστατική μειονότητα 
άπύ κάθε έλπίδα χειραγώγησης τών μαζών πού θά τίς έκανε κλη¬ 
ρονόμους τής δικής τους κυβερνητικής πολιτικής. Έχουμε ήδη έκ- 
φράσει άρκετές φορές τή βαθειά μας άποστροφή γιά τίς θεωρίες 
τοϋ Λασσάλ καί τού Μάρξ, πού συνιστοϋν στούς έργάτες, άν δχι 
σάν τελικό ιδανικό, τουλάχιστον σάν έπόμενο άμεσο στόχο τήν 
ίδρυση ένός Λαϊκού Κράτους, τό όποιο, 
σύμφωνα μέ τή δική τους έρμηνεία, δέν θά είναι τίποτε άλλο πα¬ 
ρά «τό προλεταριάτο άνεβασμένο στή θέση τής κυβερνητικής τά- 

ξης->· 

’Αλλά άς μάς έπιτραπεΐ νά ρωτήσουμε: άν τό προλεταριάτο 
πρόκειται νά είναι ή άρχουσα τάξη, ποιόν θά έξουσιάζει; Έν όλί- 
γοις θά διατηρηθεί κάποιο άλλο προλεταριάτο πού θά ύποταχθεϊ 
σ’ αύτή τή νέα άρχή, σ’ αύτό τό νέο κράτος. Γιά παράδειγμα, οί 
χωρικοί, πού δπως είναι γνωστό, δέν άπολαμβάνουν τή συμπάθεια 



των Μαρξιστών, ο[ δποϊοι τούς ΘεωροΟν δτι Αντιπροσωπεύουν Ενα 
χαμηλότερο έπίπεδο κουλτούρας, θά κυβερνοΟνται πιθανόν άπό τό 
βιομηχανικό προλεταριάτο τών πόλεων. Ή άν πρέπει νά προσεγ¬ 
γίσουμε αύτό τό πρόβλημα άπό έθνικιστική σκοπιά, οΐ Σλάβοι θά 
βρεθοΟν στήν ίδια θέση ύποταγής Απέναντι ατό νικηφόρο Γερμα¬ 
νικό προλεταριάτο, στήν όποία τό τελευταίο βρίσκεται τώρα, σέ 
σχέση μέ τή Γερμανική Αστική τάξη. 

Όσο ύπάρχει τό Κράτος θά ύπάρχει ή κυριαρχία μιάς τά¬ 
ξης άπό μια άλλη καί σάν Αποτέλεσμα ή ύποδούλωση. Κράτος χω¬ 
ρίς υποδούλωση δέν είναι νοητό καί γι’ αύτό τό λόγο είμαστε έχ- 
θροί τοΰ Κράτους. 

Τί σημαίνει, δτι τό προλεταριάτο θά μεταβληθεί σέ άρχουσα 
τάξη; Είναι δυνατόν δλόκληρο τό προλεταριάτο νά τεθεί έπικεφα- 
λής τής Κυβέρνησης; Υπάρχουν σχεδόν σαράντα έκατομμύρια Γερ¬ 
μανοί. Μπορούν καί τά σαράντα αυτά έκατομμύρια νά γίνουν μέ¬ 
λη τής Κυβέρνησης; Σέ μιά τέτοια περίπτωση δέν θά ύπάρχει ού¬ 
τε Κυβέρνηση ούτε Κράτος, άλλά άν πρέπει νά ύπάρχει Κράτος, 
θά υπάρχουν αυτοί πού κυβερνούν κι έκεϊνοι πού είναι δούλοι. 

'Η Μαρξιστική θεωρία λύνει πολύ άπλά αύτό τό δίλημμα. Λέ¬ 
γοντας Λαϊκή Κυριαρχία έννοοΰν τήν κυριαρχία ένός μικρού Αρι¬ 
θμού Αντιπροσώπων πού Εχουν Εκλεγεί άπ’ τό λαό. Τό γενικό καί 
τό Ατομικό δικαίωμα νά Εκλέγει κανείς τούς λαϊκούς Αντιπροσώ¬ 
πους καί τούς κυβερνήτες τού Κράτους είναι ή τελευταία λέξη 
τών μαρξιστών, δπως Επίσης καί τών δημοκρατών. Αύτό Αποτε¬ 
λεί ενα ψέμα πίσω άπ’ τό όποιο κρύβεται δ δεσποτισμός τής άρχου- 
σας μειοψηφίας, ενα ψέμα πού γίνεται δλοένα καί πιό Επικίνδυνο 
γιατί Εμφανίζεται δτι Εκφράζει τήν άποκαλούμενη λαϊκή θέληση. 

Τελικά άπ’ δποια άποψη κι άν Εξετάσουμε αύτό τό θέμα, κα¬ 
ταλήγουμε πάντοτε στό ίδιο λυπηρό συμπέρασμα, τήν κυριαρχία 
τών μεγάλων λαϊκών μαζών άπό μιά προνομιούχα μειοψηφία. Οί 
μορξιστές λένε δτι ή μειοψηφία αύτή θ’ άποτελεϊται άπό Εργάτες. 
Ναί, πιθανόν άπό πρώην Εργάτες, οί δποΐοι μόλις γίνουν κυρίαρχοι 
πάνω στούς λαϊκούς Αντιπρόσωπους θά πάψουν νά είναι Εργάτες 
καί θά κοιτούν τίς Απλές Εργατικές μάζες άπ’ τά ύψη τού κυβερ¬ 
νητικού βάθρου* δέν θά Εκπροσωπούν πιά τό λαό παρά μόνο τόν 
Εαυτό τους καί τίς Απαιτήσεις πού Εχουν γιά τήν άσκηση τής Ε- 
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ξουσίας πάνω στό λαό. Εκείνοι πού Αμφιβάλλουν γι’ αύτό γνωοί- 
ζουν πολύ λίγο τήν άνθρώπινη φύση. 

ΟΙ Μαρξιστές λένε δτι αύτοί οί έκλεγμένοι Αντιπρόσωποι θά 
είναι άφοσιωμένοι καί καλλιεργημένοι Σοσιαλιστές. Οί έκφράσεις 
«καλλιεργημένος Σοσιαλιστής», «Επιστημονικός Σοσιαλισμός» κλπ. 
πού έμφανίζονται συνεχώς στούς λόγους καί στά κείμενα τών ό- 
παδών τού Λασσάλ καί τού Μάρξ, Αποδεικνύουν δτι τό ψευτο - λαϊ¬ 
κό Κράτος δέν θά είναι τίποτ’ άλλο παρά ό δεσποτικός έλεγχος 
τού πληθυσμού άπό μιά νέα καί καθόλου μεγάλη Αριθμητικά, Αρι¬ 
στοκρατία πραγματικών καί ψευτο - έπιστημόνων. Οί «Αμόρφωτοι» 
άνθρωποι θ’ Απαλλαγούν έντελώς Από τή φροντίδα τής διοίκησης 
καί θά τύχουν τή μεταχείρηση μιας πειθαρχημένης Αγέλης. Τ( θαυ¬ 
μάσια Απελευθέρωση πραγματικά!.. 

Οί Μαρξιστές γνωρίζουν καλά αύτή τήν Αντίφαση καί Αντι¬ 
λαμβάνονται δτι μιά Κυβέρνηση Από έπιστήμονες θά είναι μιά πρα¬ 
γματική δικτατορία Ανεξάρτητα Απ’ τή δημοκρατική της μορφή. 
Παρηγορούνται δμως μέ τήν Ιδέα δτι αύτή ή κυριαρχία θά είναι 
προσωρινή. Λένε δτι ή μόνη φροντίδα καί σκοπός θά είναι ή μόρ¬ 
φωση καί τό Ανέβασμα τού λαού οικονομικά καί πολιτικά σ’ ένα 
τέτοιο έπίπεδο, ώστε μιά κυβέρνηση αύτής τής μορφής νά γίνει 
σύντομα άχρηστη καί τό Κράτος, Αφού χάσει τόν πολιτικό ή κατα¬ 
πιεστικό του χαρακτήρα, νά έξελιχθεΐ σέ μιά έντελώς έλεύθερη όρ- 
γάνωση οίκονομικών συμφερόντων καί κομμουνών. 

Υπάρχει μιά σοβαρή Αντίφαση μέσα σ’ αύτή τή θεωρία. "Αν 
τό Κράτος τους είναι πραγματικά λαϊκό, γιατί νά τό καταργήσουν; 
Κι Αφού τό Κράτος χρειάζεται γιά ν’ Απελευθερώσει τούς έργά- 
τες, τότε οί έργάτες δέν είναι Ακόμα έλεύθεροι. Επομένως γιατ.' 
νά όνομάζεται Λαϊκό Κράτος; Μέ τήν πολεμική μας ένάντια σ’ 
αυτούς, τούς Αναγκάσαμε ν’ Αντιληφθοΰν δτι ή έλευθερία ή ή Αναο- 
χία, πού έχει τό νόημα μιας έλεύθερης όργάνωσης τών έργατικών 
μαζών, Απ’ τή βάση πρός τά πάνω, Αποτελεί τόν τελικό σκοπό τής 
κοινωνικής Ανάπτυξης κι δτι κάθε Κράτος, χωρίς νά έξαιρέσουμε 
τό Λαϊκό Κράτος τους, Αποτελεί ζυγό πού δδηγεΐ στή δημιουργία 
τού δεσποτισμοΰ Απ’ τή μιά μεριά καί τής ύποδούλωσης Απ’ τήν 
άλλη. Λένε δτι μιά τέτοια καταπιεστική δικτατορία είναι ένα με¬ 
ταβατικό στάδιο στό δρόμο γιά τήν κατάκτηση τής Απόλυτης έλευ- 
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θερίας γιά τούς άνθρώπους· ή άναρχία κι ή έλευθερία άποτελοΰν 
τό σκοπό, ένώ τό Κράτος κι ή δικττορία τό |ΐέσο κι Ετσι γιά ν’ 
άπελευθερωθούν οΐ λαϊκές μάζες πρέπει πρώτα νά ύποδουλωθοΰν! 
Ή πολεμική μας πάνω σ’ αύτή τήν άντίφαση σταματάει έδώ. ΟΙ 
Μαρξιστές έπιμένουν δτι μόνο μιά δικτατορία (φυσικά ή δική 
τους) μπορεί νά δώσει τήν έλευθερία στό λαό. Απαντούμε, δτι κά¬ 
θε δικτατορία δέν Εχει κανένα άλλο σκοπό παρά μόνο τήν αύτο - 
συντήρησή της κι δτι τό μόνο πού μπορεί νά γεννήσει καί νά δια- 
ποτίσει μ’ αύτό τούς άνθρώπους πού τήν ύπομένουν είναι ή ύποδού- 
λωση. Ή έλευθερία μπορεί νά γεννηθεί μόνο άπό τήν έλευθερία, 
μέ μιά δμαδική λαϊκή έξέγερση καί μέ μιά έθελοντική όργάνωση 
τών άνθρώπων άπ’ τή βάση πρός τά πάνω. 

Ή κοινωνική θεωρία τών άντικρατικών Σοσιαλιστών ή Α¬ 
ναρχικών τούς όδηγεΐ άμεσα κι άναπόφευκτα, σέ ρήξη μ’ δλες τΙς 
μορφές Κράτους, μ’ δλα τά διάφορα ρεύματα τής άστικής πολιτι¬ 
κής καί δέν άφήνει καμιά έκλογή παρά μόνο τήν Κοινωνική Επα¬ 
νάσταση. Ή άντίθετη θεωρία, ό Κρατικός Κομμουνισμός κι ή έ- 
ξουσία τών έπιστημόνων, προσελκύει καί προκαλεΐ σύγχυση στούς 
όπαδούς της καί κάτω άπ’ τό πρόσχημα τής πολιτικής τακτικής 
δημιουργεί συνεχώς δοσοληψίες μέ τΙς κυβερνήσεις καί τά διάφο¬ 
ρα άστικά πολιτικά κόμματα καί βαδίζει μοιραία στήν κατεύθυν¬ 
ση τής άντίδρασης. 

Τό θεμελιακό σημείο αύτού τού προγράμματος είναι δτι μό¬ 
νο τό Κράτος πρόκειται ν’ άπελευθερώσει τό (ψευτο) προλεταριά¬ 
το. Γιά νά τό έπιτύχει αύτό, τό Κράτος πρέπει νά είναι σύμφωνο 
μέ τήν άπελευθέρωση τοΰ προλεταριάτου άπ’ τήν καταπίεση τού 
άστικοΰ καπιταλισμού. Πώς είναι δυνατό νά μεταδοθεί μιά τέτοια 
θέληση στό Κράτος; Τό προλεταριάτο πρέπει νά πάρει στήν κα¬ 
τοχή του τό Κράτος μέ μιά έπανάσταση — μιά ήρωική έπιχείρη- 
ση. Αλλά μόλις τό προλεταριάτο καταλάβει τό Κράτος πρέπει ά- 
μέσως νά κινηθεί γιά νά καταργήση αύτόματα τήν αίώνια αύτή 
φυλακή τών άνθρώπων. Αλλά σύμφωνα μέ τόν κύριο Μάρξ, οί 
άνθρωποι, δχι μόνο δέν πρέπει νά καταργήσουν τό Κράτος, άλλ’ 
άντίθετα πρέπει νά τό δυναμώσουν καί νά τό έπεκτείνουν καί τε¬ 
λικά νά τό άφήσουν στήν πλήρη διάθεση τών εύεργετών, κηδε¬ 
μόνων καί δασκάλων τους — τών ήγετών τού Κομμουνιστικού Κόμ- 
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ματος, δηλαδή στόν κύριο Μάρξ καί τούς φίλους του — πού θά 
τούς Απελευθερώσουν τότε μέ τό δικό τους τρόπο' θά συγκεντριί»- 
σουν δλη τή διοικητική έξουσία στά στιβαρά χέρια τους, γιατί 
δ Αμαθής λαός χρειάζεται μιά Ισχυρή κηδεμονία καί θά δημιουρ¬ 
γήσουν μιά κεντρική Κρατική Τράπεζα, πού θά έλέγχει έπίσης 
δλο τό έμπόριο, τή βιομηχανία, τή γεωργία Ακόμη καί τήν έπι- 
στήμη. ΟΙ Λαϊκές μάζες θά χωριστούν σέ δυό στρατιές, τή γεωρ¬ 
γική καί τή βιομηχανική, κάτω άπ’ τήν Αμεση διοίκηση τών Κρα¬ 
τικών μηχανικών, πού θ’ άποτελέσουν τή νέα προνομιούχα πολιτι- 
κοεπιστημονική τάξη. 
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Μερικές προϋποθέσεις 
για τήν Κοινωνική Επανάσταση 


Ή προπαγάνδα κι ή όργάνωση τής Διεθνούς Απευθύνονται Α¬ 
ποκλειστικά στήν έργατική τάξη, ή όποία στήν Ιταλία, δπως καί 
στήν ύπόλοιπη Εύρώπη, ένσαρκώνει δλη τή ζωή, τή δύναμη καί 
τΙς φιλοδοξίες τής μελλοντικής κοινωνίας. Ή Διεθνής προσέλκυ- 
σε μιά χούφτα μόνο Από δπαδούς πού προέρχονται Απ’ τόν Αστι¬ 
κό κόσμο, οί όποιοι έχοντας μάθει νά μισούν μέ πάθος τήν ύφιστά- 
μενη κοινωνική τάξη κι δλες τίς ψεύτικες Αξίες της, άπαρνήθη- 
καν την τάξη τους κι άφοσιώθηκαν σωματικά καί ψυχικά στό λαϊ¬ 
κό σκοπό. 

"Αν μπορέσουν νά έξαλείψουν τά τελευταία ίχνη τής ύποκει- 
μενικής τους ύπακοής Απέναντι στόν Αστικό κόσμο κι έκεΐνα τά 
ίχνη τής προσωπικής ματαιοδοξίας τους, οί άνθρωποι αύτοί, άν καί 
λίγοι Αριθμητικά, θά μπορούσαν νά προσφέρουν Ανεκτίμητες ύπη- 
ρεσίες στό έπαναστατικό κίνημα. Αντλούν τήν έμπνευσή τους Απ’ 
τό λαϊκό κίνημα. ’Αλλά σ’ Αντάλλαγμα μπορούν νά προσφέρουν 
τήν ειδικευμένη γνώση, τήν ικανότητα γιά λογική Αφαίρεση καί 
γενίκευση καί τήν ικανότητα γιά όργάνωση καί συντονισμό — προ¬ 
τερήματα πού συνιστοΰν τή δημιουργική δύναμη χωρίς τήν όποια 
καμιά νίκη δέν είναι δυνατή. Στήν Ιταλία καί τή Ρωσία ύπάρ- 
χουν περισσότεροι τέτοιοι νέοι άνδρες, Απ’ δτι ύπάρχουν σ’ άλλες 
χώρες. Άλλ’ έκεΐνο πού είναι πολύ πιό σημαντικό κεφάλαιο γιά 
τήν έπανάσταση, είναι δτι στήν Ιταλία υπάρχει ένα πολύ μεγάλο 
προλεταριάτο, τό όποιο είναι Απ’ τή φύση του άσυνείθιστα έξυ¬ 
πνο, Αλλά πού στερείται συχνά τή μόρφωση καί ζεΐ μέσα σέ με¬ 
γάλη φτώχεια. Τό προλεταριάτο αύτό άποτελεΐται Από δυό ή τρία 
έκατομμύρια έργατών των πόλεων πού Απασχολούνται βασικά σΐ 
έργοστάσια ή μικρά έργαστήοια κι Από είκοσι περίπου έκατομμύ¬ 
ρια έξαθλιωμένων χωρικών. Αύτή ή τεράστια κοινωνική τάξη έ- 
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χει πέσει σέ τέτοια Απόγνωση, ώστε Ακόμα κι οΕ ύπερασπιστές αύ- 
τής τήί φοβερής κοινωνίας Αρχίζουν νά μιλούν Ανοικτά στό κοι¬ 
νοβούλιο καί στόν έπίσημο Τύπο, παραδεχόμενοι δτι τά πράγμα¬ 
τα έχουν φθάσει στό Απροχώρητο κι δτι πρέπει νά γίνει κάτι άμε¬ 
σα για ν’ Αποφευχθεί ένα λαϊκό όλοκαύτωμα πού θά κατάστρεφε 
τό κάθε τί στό διάβα του. 

Πουθενά δέν ύπάρχουν πιό εύνοΐκές συνθήκες γιά τήν κοινω¬ 
νική έπανάσταση άπ’ δτι στήν Ιταλία. Δέν υπάρχει έκεϊ, δπως στά 
περισσότερα άπ’ τ’ άλλα Ευρωπαϊκά Έθνη, μιά ειδική κατηγο¬ 
ρία σχετικά εύπορων έργατών, πού κερδίζουν μεγάλα ήμερομίσθια, 
πού καυχώντα γιά τή μορφωτική τους Ικανότητα καί είναι τόσο 
διαποτισμένοι άπ’ Ινα πλήθος άστικών προκαταλήψεων, ώστε, άν 
έξαιρέσουμε τό εισόδημα, δέν διαφέρουν καθόλου άπ’ τήν άστική 
τάξη. Λυτή ή τάξη τών Αστικοποιημένων έργατών είναι πολυά¬ 
ριθμη στήν Γερμανία καί στήν Ελβετία - άλλά στήν Ιταλία Αντί¬ 
θετα είναι Ασήμαντη άπ’ τήν άποψη τοΰ Αριθμού καί τής έπιρροής 
της, άπλή σταγόνα μέσα στόν ώκεανό. Στήν Ιταλία έκεϊνο πού 
κυριαρχεί είναι τό πολύ φτωχό προλεταριακό στοιχείο. Ό Μάρξ 
μιλάει περιφρονητικά, άλλ’ έντελώς άδικα, γι’ αύτό τό « λ ο 0- 
μπεν» προλεταριάτο. Γιατί μέσα σ’ αυτό καί μόνο 
σ’ αύτό κι όχι στ’ Αστικοποιημένα έργατικά στρώματα, Αποκρυ¬ 
σταλλώνεται ολόκληρη ή πνευματική καί φυσική δύναμη τής £- 
-ερχόμενης Κοινωνικής Επανάστασης. 

Μιά λαϊκή έςέγερση, άπ’ τήν ίδια της τή φύση, είναι ένστι- 
κτώδης, χαοτική καί καταστρεπτική κι Απαιτεί πάντοτε προσωπι¬ 
κές θυσίες καί μιά τεράστια ζημιά τής δημόσιας κι Ατομικής ιδιο¬ 
κτησίας. Οί μάζες είναι πάντοτε έτοιμες νά θυσιαστούν - κι αύτός 
είναι ό λόγος πού τις μετατρέπει σέ μιά κτηνώδη κι άγρια όρδή, 
ικανή νά έπιτύχει ήρωικά καί φανερά Αδύνατα κατορθώματα, κι 
Αφού κατέχουν λίγα πράγματα ή τίποτα, δέν διαφθείρονται άπ’ τις 
εύθύνες τού ίδιοκτητικού δικαιώματος. Καί σέ στιγμές κρίσης,γιά 
χάρη τής αύτοάμυνας ή τής νίκης, δέν θά διστάσουν νά κάψουν τά 
ίδια τους .τά σπίτια καθώς καί τά γειτονικά κι έπειδή ή ιδιοκτη¬ 
σία δέν Αποτελεί κανένα έμπόδιο, Αφού Ανήκει στούς καταπιεστές 
τους, έμφανίζουν ένα πάθος γιά καταστροφή. Αύτό τό Αρνητικό 
πάθος, είναι Αλήθεια, Απέχει πολύ άπ’ τό νά είναι Αρκετό γιά νά 
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φτάσει στά ύψη τοΟ έπαναστατικού σκοπού - άλλά χωρίς αυτό ή έ- 
πανάσταση θά ήταν άδύνατη. Ή έπανάσταση άπαιτεϊ έκτεταμένη 
καί πλατεία έξαπλωμένη καταστροφή, μιά γόνιμη κι άνανεωτική 
καταστροφή, άφοΟ μ’ αύτό τόν τρόπο καί μόνο μ’ αύτόν γεννοΰν- 
ται νέοι κόσμοι... 

Ακόμα κι ή πιό τρομερή μιζέρικ πού έπηρεάζει έκατομμύ- 
ρια έργαζόμενων δέν είναι άρκετή άπό μόνη της γιά νά τούς πα¬ 
ρακινήσει νά έπαναστατήσουν. Ό άνθρωπος είναι προικισμένος (ή 
καταραμένος) μέ θαυμαστή ύπομονή καί μόνο 6 διάβολος ξέρει πώς 
6 άνθρωπος μπορεϊ νά ύποφέρει ύπομονετικά τήν άφάνταστη μι- 
ζέρια άκόμα καί τόν άργό θάνατο πού προέρχεται άπ’ τήν έξα- 
θλίωση" άκόμα κι ή τάση νά καταφύγει στήν άπόγνωση καταπνί¬ 
γεται άπό μιά δλοκληρωτική άναισθησία άπέναντι στά δικαιώματά 
του καί μιά παθητική ύπακοή... 

Οί άνθρωποι πού βρίσκονται σ’ αύτή τήν κατάσταση δέν έ¬ 
χουν καμιά έλπίδα. θά προτιμούσαν νά πεθάνουν παρά νά έπανα¬ 
στατήσουν. Άλλ’ δταν κάποιος μπορεϊ νά δδηγηθεΐ στήν άπόγνω¬ 
ση είναι τότε πιό πιθανόν νά έπαναστατήσει. Ή άπόγνωση είναι έ¬ 
να πικρό, δυνατό συναίσθημα πού είναι δυνατό νά διεγείρει τούς 
άνθρώπους άπ’ τή σχεδόν συνειδητή ύποταγή τους, άν έχουν ήδη 
κάποια άντίληψη γιά μιά πιό ποθητή κατάσταση, άκόμα κι δταν δέν 
ύπάρχουν πολλές έλπίδες νά τήν έπιτύχουν. Αλλά είναι άδύνατο 
νά παραμείνουν πάρα πολύ καιρό σέ μιά κατάσταση άπόλυτης άπό- 
γνωσης: πρέπει κανείς νά παραιτηθεί, νά πεθάνει, ή νά κάνει κά¬ 
τι γι’ αύτό — νά πολεμήσει γιά ένα σκοπό, άλλά γιά ποιό σκο¬ 
πό; Φυσικά γιά ν’ άπελευθερωθεΐ, νά πολεμήσει γιά μιά καλύτε¬ 
ρη ζωή... 

Άλλ’ ή φτώχεια κι ή άπόγνωση έξακολουθοΰν νά μήν είναι 
άρκετές γιά νά γεννήσουν τήν Κοινωνική Επανάσταση. Πιθανόν 
νά μπορέσουν νά προκαλέσουν τοπικές έξεγέρσεις κατά διαστήμα¬ 
τα, δχι δμως μεγάλες καί πλατεία έξαπλωμένες μαζικές έπανα- 
στάσεις. Γιά να γίνει αύτό είναι άπαραίτητο νά έμπνέονται οί άν¬ 
θρωποι άπ’ ένα παγκόσμιο ιδεώδες, άναπτυγμένο Ιστορικά μέσα 
στά ένστικτώδη άδυτα τών λαϊκών αισθημάτων, άπλοποιημένο καί 
ξεκαθαρισμένο άπό μιά σειρά σημαντικά γεγονότα καί δυνατές καί 
πικρές έμπειρίες. Είναι άπαραίτητο γιά τόν πληθυσμό νά έχει μιά 


106 




γενική ιδέα γιά τά δικαιώματά του καί μια βαθειά, φλογερή, σχε¬ 
δόν θρησκευτική πίστη Απέναντι στό κϋρος των δικαιωμάτων αύ- 
τών. "Οταν αύτή ή ιδέα κι ή λαϊκή αυτή πίστη συνενωθούν μέ τήν 
μορφή αθλιότητας πού όδηγεΐ στήν άπόγνωση, τότε ή Κοινωνική 
Επανάσταση είναι κοντινή κι Αναπόφευκτη καί καμιά δύναμη στδν 
κόσμο δεν θά μπορεί νά τής άντισταθεϊ. 

Αύτή Ακριβώς είναι ή κατάσταση τού Ιταλικού προλεταριά¬ 
του. Τά μαρτύρια πού Αναγκάζονται νά ύπομένουν είναι σχεδόν 
τό ίδιο φοβερά μέ τή φτώχεια καί τή μιζέρια πού μαστίζουν τό 
Ρωσικό λαό. Αλλά τό Ιταλικό προλεταριάτο είναι διαποτισμένο 
|ΐέ μιά φλογερή έπαναστατική συνείδηση μεγαλύτερου βαθμού Απ' 
δτι οι ρωσικές μάζες, μιά συνείδηση πού γίνεται καθημερινά όλο- 
ένα πιό δυνατή καί πιό ξεκάθαρη. "Εξυπνο καί φλογερό Απ’ τή φύ¬ 
ση, τό Ιταλικό προλεταριάτο Αρχίζει έπιτέλους ν’ Αντιλαμβάνε¬ 
ται τί θέλει καί τί πρέπει νά γίνει γιά νά έπιτύχει τήν όλοκληρω- 
τική Απελευθέρωσή του. Άπ’ αύτή τήν άποψη ή προπαγάνδα τής 
Διεθνούς, πού διαδόθηκε ένεργητικά καί πλατειά τά τελευταία δυό 
χρόνια, ύπήρξε πολύ Αξιόλογη. Αύτό τό φανερό αίσθημα, αύτό τό 
παγκόσμιο Ιδανικό, χωρίς τό όποϊο (δπως έχουμε ήδη πεΐ) κάθε 
μαζική έξέγερση, δσο μεγάλες θυσίες κι άν γίνουν, είναι έντελώς 
Αδύνατη, έχει έπηρεασθεΐ Απ’ τή Διεθνή, ή όποια έδειξε ταυτόχρο¬ 
να τό δρόμο γιά τήν Απελευθέρωση καί τά μέσα γιά τήν όργάνωση 
τής λαϊκής έξουσίας. 

Αρχικά αύτό τό ιδανικό έκδηλώνεται μέ φυσικό τρόπο μέσα 
στή φλογερή έπιθυμία τών Ανθρώπων νά δώσουν ένα τέλος στή 
φτώχεια καί στή μιζέρια τους καί νά Ικανοποιήσουν δλες τις ύλι- 
κές τους Ανάγκες μέ τή συλλογική έργασία, πού είναι έξίσου ύ- 
ποχρεωτική γιά δλους. Αργότερα θά καταλήξει νά συμπεριλάβει 
τήν κατάργηση κάθε μορφής κυριαρχίας καί τήν έλεύθερη όργά¬ 
νωση τής ζωής τής χώρας σύμφωνα μέ τις Ανθρώπινες Ανάγκες. 
Αύτό θά σημαίνει τήν άρνηση κάθε Κρατικής μορφής έλέγχου άπ’ 
τήν κορυφή, γιά χάρη τής όργάνωσης Απ’ τή βάση πρός τά πάνω, 
πού θά οίκοδομηθεϊ Απ’ τούς ίδιους τούς Ανθρώπους, χωρίς κυβερ¬ 
νήσεις καί κοινοβούλια. Αύτή θά είναι μιά όργάνωση, πού θά έ¬ 
χει πραγματοποιηθεί μέ τήν έλεύθερη συμμετοχή τών συνεταιρι¬ 
σμών, τών Αγροτικών καί βιομηχανικών έργατών, τών κομμουνών 
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καί τών έπαρχιών. Τελικά, στδ πιδ μακρινό μέλλον, θά στηθεί πά¬ 
νω στά έρείπια δλων τών κρατών ή Αδελφότητα τών λαών. 

Είναι Αξιοσημείωτο δτι στήν Ιταλία, δπως καί στήν Ισπα¬ 
νία, τδ πρόγραμμα τοϋ Μαρξιστικού κρατικού κομμουνισμού δέν 
είχε καμιά άπολύτως Απήχηση, ένώ τδ πρόγραμμα τής φημισμέ¬ 
νης Συμμαχίας τών έπαναστατών σοσιαλιστών (Αναρχικής πρωτο- 
πορειακής δργάνωσης), ή δποία κήρυξε άνένδοτο πόλεμο ένάντια 
σέ κάθε μορφή κυριαρχίας, σέ κάθε κηδεμονία καί κυβερνητική έ- 
ξουσία, έγινε δεκτή μέ ζωντάνεια κι ένθουσιασμδ άπ’ τούς έργάτες. 

"Ενας λαδς πού έμπνέεται άπδ τέτοιες ιδέες μπορεί πάντοτε 
νά κερδίσει τήν έλευθερία του καί νά θεμελιώσει τή ζωή του πά¬ 
νω στή μεγαλύτερη δυνατή έλευθερία γιά τδν καθένα, ένώ σέ κα¬ 
μιά περίπτωση δέν άπειλεΐ ή παραβιάζει τήν έλευθερία άλλων έ- 
θνών. Νά γιατί ούτε ή Ιταλία ούτε ή Ισπανία θά έμπλακοΰν σέ 
μιά περιπέτεια κατακτήσεων άλλά, άντίθετα, θά βοηθήσουν δλους 
τούς λαούς νά πραγματοποιήσουν τις δικές τους κοινωνικές έπα- 
ναστάσεις... 

"Η σύγχρονη καπιταλιστική παραγωγή καί ή τραπεζική 
κερδοσκοπία άπαιτοΰν άδυσώπητα ένα τεράστιο Κρατικό συγκεν¬ 
τρωτισμό, πού μόνο αύτός μπορεί νά ύποτάξει έκατομμύρια έργα- 
τών στήν καπιταλιστική έκμετάλλευση. Ή δμοσπονδιακή δργάνω- 
ση άπδ τά κάτω πρδς τά πάνω, τών έργατικών συνεταιρισμών, δ- 
μάδων, κομμουνών, δήμων, έπαρχιών καί τελικά δλόκληρων λα¬ 
ών. άποτελεί τή μοναδική προϋπόθεση γιά μιά Αληθινή, δχι πλα¬ 
σματική έλευθερία, άλλά μιά τέτοια έλευθερία θίγει τά συμφέρον¬ 
τα καί τις πεποιθήσεις τών κυρίαρχων τάξεων, δπως άκριβώς ή 
οικονομική αυτοδιάθεση είναι Ασυμβίβαστη μέ τις μέθοδες δργά- 
νω,σής τους. Πάντως, ή Αντιπροσωπευτική δημο¬ 
κρατία έναρμονίζεται θαυμάσια μέ τδ καπιταλιστικό οικονομι¬ 
κό σύστημα. Τδ νέο πολιτειακό σύστημα, βασισμένο πάνω στήν ύ- 
ποτιθέμενη κυριαρχία τής άποκαλούμενης λαϊκής 
θέλησης, δπως ύποτίθεται δτι έκφράζεται άπδ τούς Αντι¬ 
προσώπους της στις πλαστές λαϊκές συνελεύσεις, ένσωματώνει τούς 
δυδ πρωταρχικούς κι Απαραίτητους δρους γιά τήν πρόοδο τού κα¬ 
πιταλισμού: τδν κρατικό συγκεντρωτισμό καί τήν πραγματική ύ- 
ποταγή τού κυρίαρχου λαού στήν κυβερνητική μειονότητα τών δια- 
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νοουμένων, ή δποία, ένώ ισχυρίζεται δτι έκπροσωπεΐ τούς άνθρώ- 
πους, είναι βέβαιο δτι τούς έκμεταλλεύεται. 

Ή έκμετάλλευση τής άνθρώπινης έργασίας δέν μπορεί νά κα¬ 
λυφθεί άκόμα κι άπ’ τή πιό δημοκρατική μορφή κυβέρνησης... 
γιατί ό έργάτης θά είναι πάντοτε δ τελευταίος τροχδς τής άμαξας. 
Άπ’ αύτδ προκύπτει δτι καμιά κυβέρνηση, δσο πατερναλιστική, 
δσο διαλλακτική κι άν είναι γιά ν’ άποφεύγει τΙς προστριβές, δέν 
θ’ άνεχθεΐ καμιά άπειλή ένάντια στους έκμεταλλευτικοΰς οικονομι¬ 
κούς της θεσμούς ή στήν πολιτική ήγεμονία της: άνίκανη νά έπι- 
βάλλει τή συνηθισμένη υποταγή στήν έξουσία της μέ κολακείες 
κι άλλες ειρηνικές μέθοδες ή κυβέρνηση τότε θά καταφύγει σέ 
μιά συνεχή καταπίεση, στή βία π.χ. στδν πολιτικό έλεγχο καί στδ 
τελευταίο άτού τοΰ πολιτικού έλέγχου πού είναι ή στρατιωτική δύ¬ 
ναμη. 

Τδ σύγχρονο κράτος είναι άπ’ τήν ίδια του τή φύση ένα στρα- 
τοκρατικδ Κράτος - καί κάθε στρατοκρατικδ Κράτος πρέπει νά γίνει 
άναγκαστικά ένα κατακτητικό, έπιθετικδ Κράτος - γιά νά έπιζήσει 
πρέπει νά κατακτήσει ή νά κατακτηθεί, γιά τδν άπλδ λόγο δτι ή 
συσσωρευμένη στρατιωτική δύναμη θά πάθει άσφυξία άν δέν βρει 
μιά διέξοδο. Επομένως τδ σύγχρονο Κράτος πρέπει νά έπιδιώκει 
νά γίνει ένα τεράστιο καί παντοδύναμο Κράτος : αυτή είναι ή ά- 
παραίτητη προϋπόθεση γιά τήν έπιβίωσή του. 

Κι άκριβώς δπως ή καπιταλιστική παραγωγή πρέπει, γιά ν’ 
άποφύγει τή χρεωκοπία, νά έπεκτείνεται συνεχώς άπορροφώντας 
τούς πιδ άδύνατους άνταγωνιστές καί δδηγεΐται στή δημιουργία 
μονοπωλίου πάνω σ’ δλες τις άλλες καπιταλιστικές έπιχειρήσεις 
σέ παγκόσμια κλίμακα, έτσι καί τδ σύγχρονο Κράτος πρέπει άνα- 
πόφευκτα νά έχει τήν τάση νά γίνει τδ μοναδικό παγκόσμιο Κράτ 
τος, άφοΰ ή συνύπαρξη δυδ παγκόσμιων Κρατών είναι έξ δρισμοΰ 
έντελώς άδύνατη. Ή κυριαρχία, ή τάση γιά άπόλυτη έξουσία, είναι 
έμφυτη σέ κάθε Κράτος - κι ή πρώτη προϋπόθεση γι’ αύτή τήν κυ¬ 
ριαρχία είναι ή συγκριτική άδυναμία ή τουλάχιστον ή ύποταγή τών 
γειτονικών κρατών.... 

Ένα ισχυρό Κράτος δέν μπορεί παρά νά έχει μιά μόνο στα¬ 
θερή βάση : τό στρατιωτικό καί γραφειοκρατικό συγκεντρωτισμό. 
Ή θεμελιακή διαφορά άνάμεσα στό μοναρχικό καί στό πιό δημο- 
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κρατικό πολίτευμα είναι δτι ατό μοναρχικό, οΕ γραφειοκράτες κα¬ 
ταπιέζουν καί ληστεύουν τό λαό για τήν ώφέλεια τών προνομιού¬ 
χων στ’ όνομα τοΰ βασιλιά καί γιά νά γεμίζουν τά χρηματοκιβώ¬ 
τιά τους' ένώ ατό δημοκρατικό πολίτευμα οΕ άνθρωποι ληστεύονται 
καί καταπιέζονται μέ τόν ίδιο τρόπο γιά τήν ώφέλεια τών ίδιων 
τάξεων, στ’ όνομα τής «λαϊκής θέλησης» (καί γιά νά γεμίσουν τά 
χρηματοκιβώτια τών δημοκρατικών γραφειοκρατών). Στή δημο¬ 
κρατία τό Κράτος, πού ύποτίθεται δτι είναι ό λαός, νομικά όργα- 
νωμένο, καταπιέζει καί θά συνεχίσει νά καταπιέζει τόν πραγμα¬ 
τικό λαό. Αλλά οί άνθρωποι δέν θά αίσθάνονται καλύτερα άν τό 
ραβδί μέ τό όποιο τούς κτυποΰν έπιγράφεται «λαϊκή ράβδος». 

...Κανένα κράτος, όσο δημοκρατικό κι άν είναι — άκόμα ού¬ 
τε κι ή πιό κόκκινη δημοκρατία — δέν μπορεί ποτέ νά δώσει στούς 
άνθρώπους αύτό πού πραγματικά θέλουν, π.χ. τήν έλεύθερη αύτο - 
οργάνωση καί διαχείρηση τών ύποθέσεών τους άπ’ τή βάση πρός 
τά πάνω, χωρίς καμιά επέμβαση ή άσκηση βίας άπό πάνω, γιατί 
κάθε κράτος, άκόμα καί τό ψευτο - Λαϊκό Κράτος πού έπινόησε ό 
κύριος Μάρξ, ουσιαστικά δέν είναι παρά μόνο μιά μηχανή πού θά 
κυβερνά τις μάζες άπό πάνω, μέ τή βοήθεια μιας προνομιούχας 
μειοψηφίας όνειροπαρμένιον διανοουμένων, πού φαντάζονται ότι 
γνωρίζουν τί χρειάζονται καί θέλουν οΕ άνθρωποι καλύτερα άπ’ 
τούς ίδιους τούς άνθρώπους... 

Είμαστε άμετάκλητα άντίπαλοι σέ κάθε μορφή Πανσλαβι¬ 
σμού όπως εΐ|ΐαστε καί σέ κάθε μορφή Παγγερμανισμού. Άποτελε 7 
ιερό κι άμεσο καθήκον γιά τή Ρωσική έπαναστατική νεολαία ν' 
άντιταχθεϊ μέ κάθε δυνατό τρόπο στήν Πανσλαβική προπαγάνδα 
μέσα στήν ίδια τή Ρωσία καί Ιδιαίτερα σ’ έκείνη πού διαδόθηκε 
σ’ άλ)ες Σλαβικές χώρες, έπίσημα ή άνεπίσημα, άπό κυβερνητι¬ 
κούς πράκτορες καί έθελοντικά άπό φανατικούς Σλαβόφιλους, ή ό 
ποια άγωνίζεται νά πείσει τούς άτυχους Σλάβους πώς δ·Τσάρος ά- 
γαπάει βαθειά τούς Σλάβους άδελφούς του κι δτι ή άνανδρη Παν- 
ρωσική Αυτοκρατορία, ή όποια Ιπνιξε τήν Πολωνία καί τή Μικρή 
Ρωσία (Ουκρανία;), μπορεί, μόνο άν τό θελήσει ό Τσάρος, ν’ ά- 
πελευθερώσε> τά σλαβικά έξάφη άπ’ τό γερμανικό ζυγό. (Ό Μπα- 
κούνιν συμπεριλαμβάνει στούς Σλάβους έκείνους τούς λαούς πού κα¬ 
τοικούν στή διαλυμένη τώρα Αύστροουγγρική Αυτοκρατορία — 
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στήν Ουγγαρία, Αύατρία, Βουλγαρία, Σερβία, Γιουγκοσλαβία, Τσε 
χοσλοβακία, κλπ.). 

Αυτή ή αύταπάτη είναι πλατειά διαδομένη άνάμεσα στους 
Αυστριακούς Σλάβους. Τό φανατικό, άν καί κατανοητό μ 7 σος τους 
ένάντια στόν καταπιεστή, τούς έχει δδηγήσει σέ μιά τέτο>α κατά¬ 
σταση παραφροσύνης πού, ξεχνώ/τας ή άγνοώντας τά έκτροπα που 
διαπράχτηκαν άπ’ τόν Τσαρικό δεσποτισμό ένάντια στή Λιθουα¬ 
νία, Πολωνία, Μικρή Ρωσία άκόμα καί στή Μεγάλη Ρωσία, πε¬ 
ριμένουν άκόμα καθοδήγηση άπ’ τόν Πανρωσικό άφέντη. 

Δέν θά πρέπει να μάς προκαλεϊ έκπληξη τό δτι οί Σλαβικές 
μάζες καταφεύγουν σέ τέτοιες ψευδαισθήσεις. Δέν ξέρουν Τστορία 
ούτε τήν έσωτερική κατάσταση μέσα στή Ρωσία : τό μόνο πού τούς 
έχουν πεϊ είναι δτι δημιουργήθηκε μιά Πανσλαβική Αύτοκρατορία 
γιά νά προκαλέσει τούς Γερμανούς - μιά Αύτοκρατορία τόσο Ισχυρή 
πού ο( Γερμανοί τρέμουν άπό φόβο... καί οί Σλάβοι πρέπει ν’ άγα- 
ποΰν, δτι οί Γερμανοί μισούν. 

Όλα αύτά έπρεπε νά τά περιμένουμε. Άλλ’ έκεϊνο πού είναι 
λυπηρό, δύσκολο νά τό καταλάβουμε καί άσυγχώρητο είναι δτι οί 
άνθρωποι πού έπρεπε νά γνωρίζουν καλύτερα, οί Αύστριακοί Σλά¬ 
βοι, έμπειροι, σοφοί καί καλά πληροφορημένοι, έχουν δργανώσει 
ένα κόμμα πού κηρύσσει άνοιχτά τόν Πανσλαβισμό. Σύμφωνα μέ 
τή γνώμη μερικών, αυτό θά είχε σάν άποτέλεσμα τή δημιουργία 
μιας μεγάλης Σλαβικής Αυτοκρατορίας 
κάτω άπ’ τήν ήγεμονία τού Τσάρου καί σύμφωνα μ’ άλλους θά 
δδηγοΰσε στή χειραφέτηση τών Σλαβικών λαών άπ’ τή Ρωσική Αύ¬ 
τοκρατορία... 

Αλλά ποιά όφέλη θ’ άποκόμιζαν οί Σλαβικοί λαοί άπ’ τό 
σχηματισμό μιας Ισχυρής Σλαβικής Αυτοκρατορίας; Αυτό θά ή¬ 
ταν πραγματικά εύεργετικό γιά τά κράτη (πού θ’ άποτελοϋν τήν 
Αύτοκρατορία) δχι δμως γιά τό προλεταριάτο, παρά μόνο γιά τήν 
προνομιούχα μειοψηφία — τόν κλήρο, τούς εύγενεϊς, τήν άστική 
τάξη — καί πιθανόν γιά μερικούς διανοουμένους, οί δποϊοι χάρη 
στά διπλώματα καί στήν ύποτιθέμενη πνευματική τους άνωτερότη- 
τα αίσθάνονται δτι θά τούς καλέσουν νά καθοδηγήσουν τίς μάζες. 
Συνοπτικά, ύπάρχει ένα πλεονέκτημα γιά μερικές χιλιάδες κατα- 
πιεστών, δημίων κι άλλων έκμεταλλευτών τού προλεταριάτου. Όσον 
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αφορά τις μεγάλες λαϊκές μάζες, δσο πιό μεγάλο είναι τό Κράτος, 
τόσο πιό βαρεία είναι τά δεσμά καί πιό γεμάτες οί φυλακές. 

Έχουμε δείξει, δτι για να έπιβιώσει Ινα κράτος, πρέπει νά 
γίνει έπιθετικό άπέναντι στ’ άλλα κράτη. "Οπως Ακριβώς δ συνα¬ 
γωνισμός, πού στήν οικονομική σφαίρα καταστρέφει ή Απορροφάει 
μικρές ή άκόμα καί μέσου μεγέθους έπιχειρήσεις — έργοστάσια, 
Αγροκτήματα, εμπόριο — Ιτσι καί τό μεγάλο Κράτος καταβροχθί¬ 
ζει τα μικρά καί μέσου μεγέθους κράτη. Επομένως κάθε κράτος, 
γιά νά υπάρχει δχι στά χαρτιά άλλά στήν πραγματικότητα, γιά 
νά μή βρίσκεται στό έλεος των γειτονικών κρατών καί νά είναι α¬ 
νεξάρτητο, πρέπει ν’ άγωνισθεΐ Αναπόφευκτα γιά νά γίνει Ινα έ¬ 
πιθετικό, καταπιεστικό καί κατακτητικό κράτος. Αυτό σημαίνει 
δτι πρέπει νά είναι έτοιμο γιά νά καταλάβει μιά ξένη χώρα καί 
νά κρατήσει πολλά έκατομμύρια Ανθρώπους ύποτελεΐς. Γιά νά τό 
επιτύχει αύτό πρέπει νά έξασκήσει μαζική στρατιωτική δύναμη. 
Άλλά δπου ή στρατιωτική έξουσία υπερέχει, Αποχαιρετεϊστε τήν 
έλευθερία! Αποχαιρετεϊστε τήν αυτονομία καί ευημερία τών έρ- 
γαζόμενων. Άπ’ αύτό προκύπτει δτι ή δημιουργία μιας μεγάλης 
Σλαβικής Αύτοκρατορίας δέν σημαίνει παρά μόνο τήν ύποδούλω- 
ση τών Σλαβικών λαών. 

Παρ’ δλα αύτά οί Σλάβοι κρατιστές μάς λένε: «δέν θέλουμε 
ενα μόνο μεγάλο Σλαβικό κράτος" θέλουμε μόνο Ινα Αριθμό Από 
μέσου μεγέθους Σλαβικά κράτη, πού έξασφαλίζουν Ιτσι τήν Ανε¬ 
ξαρτησία τών Σλαβικών λαών». Άλλ’ αυτή ή άποψη είναι Αντίθε¬ 
τη μέ τήν λογική, τά ιστορικά γεγονότα κι αυτή Ακριβώς τήν Ιδια 
τή φύση τών πραγμάτων" κανένα μέσου μεγέθους κράτος δέν μπο¬ 
ρεί νά είναι Ανεξάρτητο στήν έποχή μας. Κατά συνέπεια δέ θά ύ- 
πάρχει κανένα κράτος, ή θά ύπάρχει Ινα μόνο τεράστιο κράτος 
πού θά καταβροχθίσει δλα τά πιό Αδύνατα κράτη — Ινα δεσποτι- 
κό, όλοκληρωτικό Ρωσικό κράτος. 

θά μπορούσε Ινα μικρότερο Σλαβικό κράτος νά ύπερασπίσει 
τόν έαυτό του ένάντια στή νέα Παγγερμανική Αύτοκρατορία, χω¬ 
ρίς νά γίνει τό Ιδιο έξίσου μεγάλο καί έξίσου Ισχυρό; θά μπορού¬ 
σε νά βασιστεί πάνω στή βοήθεια χωρών πού ένώθηκαν Από συμ¬ 
φέρον; Καί στις δυό περιπτώσεις ή Απάντηση είναι Αρνητική. Αρ¬ 
χικά, γιατί μιά συμμαχία Από διάφορες μικρότερες έτερογενεΐς δυ- 
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νάμεις, άκόμα κι άν είναι ίσες ή άριθμητικά άνώτερες, παραμένει 
άδύναμη, γιατί δ έχθρός της είναι πιδ έν&ποιημένος, όμοιογενής, 
υπόλογος άπέναντι σέ μια μόνο διοίκηση καί έπομένως πολύ πιδ 
ισχυρός. Δεύτερον, δέν μπορεί κανείς νά βασιστεί πάνω στή φιλική 
συνεργεία άλλων κρατών, άκόμα κι δταν έμπλέκονται τά δικά 
τους συμφέροντα. Οί υπηρέτες τού κράτους, δπως οί κοινοί θνη¬ 
τοί, είναι συχνά τόσο άπασχολημένοι μέ τά άμεσα συμφέροντα καί 
πάθη τους πού δέν μπορούν νά διακρίνουν πότε διακυβεύονται τά 
ζωτικά τους συμφέροντα... 

Αλλά δέν θά μπορούσε τδ συγκεντρωτικδ Παγγερμανικδ κρά¬ 
τος νά έξουδετερωθεΐ άπδ μιά Πανσλαβική όμοσπονδία, π.χ. μιά 
ένωση άνεξάρτητων Σλαβικών έθνών μέ πρότυπο τήν Ελβετία ή 
τή Β. Αμερική; Απαντούμε άρνητικά. Γιατί γιά νά σχηματιστεί 
μιά τέτοια όμοσπονδία, θά ήταν άρχικά άπόλυτα άπαραίτητο νά 
διασπαστεί ή ΙΙανρωσική Αύτοκρατορία σ’ ένα άριθμό ξεχωριστών, 
άνεξάρτητων κρατών, ένωμένων μόνο μέ έθελοντική συνεργασία 
καί γιατί ή συνύπαρξη τέτοιων άνεξάρτητων όμοσπονδοποιημένων, 
|ΐέσου μεγέθους ή μικρών κρατών, μέ μιά τόσο πολύ συγκεντρω¬ 
τική Αύτοκρατορία, είναι άπλά άδιανόητη... 

Αύτή ή όμοσπονδία τών. κρατών θά μπορούσε κατά κάποιο 
τρόπο νά προστατεύσει τήν άστική έλευθερία, άλλά δέν θά μπορού¬ 
σε ποτέ νά γίνει στρατιωτικό κράτος, γιά τδν άπλδ λόγο δτι είναι- 
δμοσπονδία. Ή Κρατική έξουσία άπαιτεί συγκεντρωτισμό. ’Αλλά 
θά μπορούσαν νά μάς άντιτάξουν δτι τδ παράδειγμα τής Ελβετίας 
καί τών Ε.Π.Α. διαψεύδει αυτό τδ συλλογισμό. ’Αλλά ή Ελβετία, 
γιά νά αύξήσει τήν στρατιωτική της δύναμη, τείνει πρδς τδν συγ¬ 
κεντρωτισμό* καί ή όμοσπονδία στίς Ενωμένες Πολιτείες είναι δυ¬ 
νατή μόνο γιατί δέν είναι περικυκλωμένη άπδ πολύ ίσχυρά, συγ¬ 
κεντρωτικά κράτη δπως ή Ρωσία, ή Γερμανία ή ή Γαλλία. Ή Ελ¬ 
βετία διατηρεί τήν όμοσπονδία λόγω τής άδιαφορίας τών μεγάλων 
διεθνών δυνάμεων καί γιατί οί κάτοικοί της είναι άφύσικα χωρι¬ 
σμένοι σέ τρείς ζώνες πού μιλούν τήν γλώσσα τών γειτονικών κρα¬ 
τών, τής Γαλλίας, τής Γερμανίας καί τής Ιταλίας. Τδ ν’ άντιστα- 
θούν στδ θριαμβευτικό Παγγερμανισμό στδ νομικό καί κρατικό 
πεδίο — ιδρύοντας ένα έξίσου ισχυρό Σλαβικό κράτος — θά ήταν 
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καταστρεπτικό γιά τούς Σλάβους, γιατί θά τούς άφηνε άναπόφευ- 
κτα έκθετους στήν Πανρωσική'τυραννία... 

Οί προοδευτικοί Σλαβικοί λαοί πρέπει άπό τώρα ν’ άντιλη- 
φτούν δτι ή έποχή τής έρωτοτροπίας μέ τή Σλαβική ιδεολογία έ¬ 
χει περάσει κι δτι δέν ύπάρχει τίποτε πιό παράλογο καί βλαβερό 
άπ’ τό νά καταπιεαθοΟν δλες οί λαϊκές φιλοδοξίες μέσα στό στενό 
καλούπι ένός κίβδηλου έθνικισμοΰ. 'Η έθνικότητα δέν άποτελεΐ άν- 
θρωπιστικό κανόνα - είναι ένα ιστορικό, τοπικό γεγονός πού πρέ¬ 
πει γενικά νά είναι άνεκτό μαζί μέ άλλα πραγματικά καί άβλαβή 
γεγονότα. 

Κάθε λαός, δσο μικρός κι άν είναι, έχει τό δικό του ειδικό 
χαρακτήρα, τρόπο ζωής, γλώσσα, τρόπο σκέψης κι έργασίας - κι ά- 
κριβώς αύτός ό χαρακτήρας, αύτός ό τρόπος ζωής, άποτελεΐ τήν 
έθνικότητά του, πού είναι τό συνολικό άποτέλεσμα τής ιστορικής 
ζωής, τών φιλοδοξιών καί τών περιστάσεών του. Κάθε λαός, δπως 
καί κάθε άτομο, είναι άναγκαστικά αύτό πού είναι κι έχει τό ά- 
ναμφισβήτητο δικαίωμα νά είναι ό έαυτός του. Αύτό είναι τό πε¬ 
ριεχόμενο τού ύποτιθέμενου έθνικοΰ δικαιώματος. Άλλ’ άν ένας 
λαός ή ένα άτομο ζοΟν μ’ ένα όρισμένο τρόπο, αύτό μέ κανένα τρό¬ 
πο, δέν τούς δίνει τό δικαίωμα, ούτε θά ήταν ώφέλιμο, νά βλέπουν 
αύτή τήν έθνικότητα κι άτομικότητα σάν άπόλυτους κι άποκλει- 
στικούς κανόνες, ούτε θά έπρεπε νά κατέχονται άπ’ αύτούς. Αντί¬ 
θετα, δσο λιγότερο άπασχολοΟνται μέ τόν έαυτό τους κι δσο περισ¬ 
σότερο είναι διαποτισμένοι μέ τή γενική Ιδέα τού άνθρωπισμοΰ, 
τόσο ζωντανότερο, πιό σκόπιμο καί ξεκάθαρο γίνεται τό αίσθημα 
τής έθνικότητας κι έκεϊνο τής άτομικότητας. 

Τό Ιδιο ισχύει καί γιά τούς Σλάβους, θά συνεχίσουν νά εί¬ 
ναι άσήμαντοι, δσοι κυριαρχούνται άπ’ τό στενοκέφαλο, έγωΐστι- 
κό... Σλαβισμό τους, μιά δεσποτεία πού άπ’ τήν ίδια της τή φύση 
είναι άντίθετη άπέναντι στά προβλήματα καί τό σκοπό τού άνθρω- 
πισμού γενικά, θά καταλάβουν τή θέση πού δικαιούνται μέσα στήν 
έλεύθερη άδελφότητα τών έθνών δταν, μαζί μ’ δλους τούς άλλους 
λάούς, θά έμπνέονται άπό ένα πλατύτερο, πιό γενικό συμφέρον... 

Σ’ δλες τις ιστορικές ι έποχές, βρίσκουμε ένα παγκόσμιο συμ¬ 
φέρον πού ύποσκελίζει δλα τά άποκλειστικά έθνικά καί καθαρά το¬ 
πικά έμπόδια κι έκεϊνες οί έθνότητες πού έχουν άρκετή κατανόηση, 
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πάθος καί δύναμη να ταυτιστούν δλόψυχα μ’ αυτό τό παγκόσμιο 
συμφέρον, γίνονται Ιστορικοί λαοί (παίζουν ένα μεγάλο Ιστορικό 
ρόλο). Ή μεγάλη έπανάσταση στά τέλη τού 18ου αιώνα τοποθέ¬ 
τησε ξανά τή Γαλλία σέ μιά έξέχουσα θέση άνάμεσα στά έθνη τού 
κόσμου. Δημιούργησε ένα νέο σκοπό γιά τήν άνθρωπότητα — τό 
ιδανικό τής άπόλυτης έλευθερίας γιά δλους τούς άνθρώπους — άλ- 
λά μόνο στό άποκλειστικά πολιτικό πεδίο. Αύτό τό ιδεώδες δέν θά 
μπορούσε ποτέ νά πραγματοποιηθεί γιατί βασανιζόταν άπό μιά ά¬ 
λυτη άντίφαση: τήν ύπαρξη πολιτικής έλευθερίας παρόλη τήν οι¬ 
κονομική ύποδούλωση. Επιπλέον, ή πολιτική έλευθερία μέσα στά 
πλαίσια τού Κράτους είναι άπάτη. 

Ή Γαλλική Επανάσταση γέννησε έτσι δυό διαμετρικά άντί- 
θετες τάσεις πού τελικά συνενώθηκαν σέ μιά — τή συστη|ΐατική 
έκμετάλλευση τού προλεταριάτου γιά τά όφέλη μιας έλαττούμενης 
καί αύξανόμενα εύπορης μειοψηφίας άτόμων πού μονοπωλούν τήν 
έξουσία. Πάνω στήν έκμετάλλευση τών έργαζόμενων μαζών, τό 
ένα κόμμα κτίζει ένα δημοκρατικό πολίτευμα καί τ’ άλλο, πού έ¬ 
χει μεγαλύτερη συνέπεια, προσπαθεί νά κτίσει ένα μοναρχικό, δη¬ 
λαδή ένα άνοιχτά δεσποτικό, συγκεντρωτικό, γραφειοκρατικό άστυ- 
νομικό Κράτος. Στήν προηγούμενη περίπτωση, μιά δικτατορία κρύ¬ 
βεται πίσω άπό άβλαβεϊς συνταγματικούς τύπους. 

Μέσα άπ' τά βάθη τού προλεταριάτου ξεπρόβαλε μιά νέα καί 
άντιθετική τάση, ένας νέος παγκόσμιος σκοπός: ή κατάργηση τών 
τάξεων καί τής κύριας βάσης ύποστήριξής τους, τού Κράτους καί 
ή αύτοδιεύθυνση δλης τής ιδιοκτησίας άπ’ τούς έργαζόμενους... 

Αύτή τή μορφή έχει τό πρόγραμμα τής Κοινωνικής Επανά¬ 
στασης. Υπάρχει μόνο ένα βασικό πρόβλημα πού άντιμετωπίζουν 
δλα τά έθνη, ένα παγκόσμιο πρόβλημα: πώς νά πετύχουν τήν οι¬ 
κονομική χειραφέτηση άπ’ τόν Κρατικό ζυγό. Κι αύτό τό πρό- 
βλη|ΐα δέν μπορεί νά λυθεί χωρίς ένα αίματοβαμμένο καί τρομερό 
αγώνα... 

Δέν είναι φανερό δτι οί Σλάβοι μπορούν νά καταλάβουν τή θέ¬ 
ση πού δικαιούνται, μέσα στήν άδελφότητά τών λαών, μόνο μέσα 
άπ’ τήν Κοινωνική Έπανάσταση; 

Αλλά μιά κοινωνική έπανάσταση δέν μπορεί νά περιοριστεί 
σέ μιά μόνο άπομονωμένη χώρα. Έχει άπ’ τήν ίδια της τή φύση 
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διεθνείς βλέψεις. Επομένως οί Σλάβοι πρέπει νά συνδέσουν τις 
φιλοδοξίες καί δυνάμεις τους μέ τις φιλοδοξίες καί τις δυνάμεις 
δλων τών άλλων χωρών. Τό Σλαβικό προλεταριάτο πρέπει νά 
προσχωρήσει μαζικά στή Διεθνή "Ενωση Εργαζόμενων... Άφοΰ 
προσχωρήσει στή Διεθνή πρέπει νά σχηματίσει τμήματα μέσα στά 
έργοστάσια, έργαστήρια κι άγροκτήματα, ένώνοντάς τα σέ τοπικές 
όμοσπονδίες, κι άν είναι σκόπιμο, νά ένώσει τις τοπικές όμοσπον- 
δίες σέ μιά Πανσλαβική συνομοσπονδία. Ευθυγραμμισμένοι μέ τούς 
κανόνες τής Διεθνούς κι άπελευθερωμένοι άπ’ τό ζυγό τών άντί- 
στοιχων κρατών τους, οί Σλάβοι έργάτες πρέπει καί μπορούν —χω¬ 
ρίς νά διατρέξουν τόν έλάχιστο κίνδυνο γιά τήν άνεξαρτησία τους 
— νά δημιουργήσουν άδελφικές σχέσεις μέ τούς Γερμανούς έργά¬ 
τες, άφού μιά συμμαχία μ’ αυτούς, πάνο) σ’ άλλη βάση, είναι ά- 
διανόητη. 

Αύτός είναι ό |ΐόνος δρόμος γιά τή Σλαβική χειραφέτηση. 
Αλλά τό (ίονοπάτι πού άκολουθεϊται σήμερα άπ’ τή μεγάλη πλειο- 
ψηφία τών νεαρών Σλάβων, Δυτικών καί Νότιων, κάτω άπ’ τήν 
έπίδραση τών σεβαστών καί εύΟπόληπτων πατριωτών τους, είναι Ι- 
να κρατικό μονοπάτι πού συνεπάγεται τήν έγκαθίδρυση ξεχωρι¬ 
στών Σλαβικών κρατών καί είναι έντελώς καταστρεπτικό γιά τις 
μεγάλες λαϊκές μάζες. 

Ό Σέρβικος λαός Ιχυσε ποτάμια άπ’ τό αίμα του καί τελικά 
άπελευθερώθηκε άπ’ τήν τουρκική υποδούλωση, άλλά πολύ σύντο¬ 
μα, άφ’ δτου Ιγινε άνεξάρτητη ήγεμονία, βρέθηκε ξανά καί πιθα¬ 
νόν άκόμα πιό δποδουλωμένος σ’ έκεϊνο πού νόμιζε δτι ήταν τό δι¬ 
κό του κράτος, τό Σέρβικο Ιθνος. Μόλις αυτό τό μέρος τής Σερβίας 
άπόκτησε δλα τά χαρακτηριστικά — νόμους, θεσμούς κλπ. — πού 
είναι κοινά σ’ δλα τά κράτη, τότε ή έθνική ζωτικότητα κι ό ήρωι- 
σμός πού βοήθησαν τούς Σέρβους στό νικηφόρο τους πόλεμο ένάν- 
τια στούς Τούρκους ξαφνικά κατάρρευσαν. Οί άνθρωποι, άν κι ή¬ 
ταν άμαθείς καί πολύ φτωχοί, άλλά φλογεροί, ρωμαλέοι; προικι¬ 
σμένοι μέ φυσική έξυπνάδα κι άγάπη γιά τήν έλευθερία, μετα¬ 
μορφώθηκαν ξαφνικά σέ μιά ήμερη κι άπαθή άγέλη, εύκολα θύ¬ 
ματα γιά τό άρπακτικό Ινστικτο καί τόν δεσποτισμό τών γραφειο¬ 
κρατών. 

Δέν υπάρχουν εύγενείς, ούτε μεγάλοι γαιοκτήμονες, ούτε βιο- 


116 




μήχανοι, ούτε καί πολύ πλούσιοι έμποροι στήν Τουρκική Σερβία. 
"Ομως παρόλα αύτά ξεφύτρωσε έκεΐ μια νέα γραφειοκρατική άρι- 
στοκρατία πού άποτελεϊτο άπό νεαρούς πού μορφώθηκαν, μερικώς 
μέ κρατικά έξοδα, στήν Όδησσό, Μόσχα, Πετρούπολι, Βιέννη, Πα¬ 
ρίσι κι Ελβετία. Πριν νά διαφθαρούν ύπηρετώντας τό Κράτος, αύ- 
τοί οί νέοι διακρίθηκαν γιά τήν άγάπη τους άπέναντι στό λαό τους, 
τόν φιλελευθερισμό τους καί τελικά γιά τΙς δημοκρατικές καί σο¬ 
σιαλιστικές τους τάσεις. Αλλά δέν πέρασε καιρός άφότου μπήκαν 
στήν κρατική ύπηρεσία πού ή σιδερένια λογική τής κατάστασής 
τους, έμφυτη στήν έςάσκηση ώρισμένων ίεραρχικών καί πολιτικά 
προσδοφόρων προνομίων, πήρε τό μερίδιό της κι οί νέοι άνδρες 
έγιναν κυνικοί γραφειοκράτες ένώ συνέχιζαν ν’ άναμασοϋν πατριω¬ 
τικά καί φιλελεύθερα συνθήματα. Καί, δπως είναι γνωστό, ένας 
φιλελεύθερος γραφειοκράτης είναι άσύγχριτα χειρότερος άπό Ινα 
μαλθακό, άντιδραστικό κρατικό όπάλληλο. 

Επιπλέον, ο! άπαιτήσεις ώρισμένων θέσεων είναι πιό έπιτα- 
κτικές άπ’ τά εύγενικά συναισθήματα κι άκόμα κι άπ’ τις πιό κα¬ 
λές προθέσεις. Έπιστρέφοντας πίσω άπ’ τό έξωτερικό, οί νεαροί 
Σλάβοι είναι μοιραίο νά ξεπληρώσουν τό χρέος πού δφειλαν στό 
Κράτος γιά τήν έκπαίδευση καί τή συντήρησή τους" αίσθάνονται 
8τι έχουν ήθική ύποχρέωση νά ύπηρετήσουν τόν εύεργέτη τους, 
τήν κυβέρνηση. Άφοϋ δέν ύπάρχει καμιά άλλη άπασχόληση γιά 
μορφωμένους νέους άνθρώπους, γίνονται κρατικοί λειτουργοί καί 
έπίσης μέλη τής μόνης άριστοκρατίας πού ύπάρχει στή χώρα, τής 
γραφειοκρατικής τάξης. Μόλις ένσωματωθούν σ’ αύτή τήν τάξη, 
γίνονται άναπόφευκτα έχθροί τού λαού... 

Έπειτα οί πιό άσυνείδητοι καί πανούργοι θά καταφέρουν νά 
κερδίσουν τόν έλεγχο τής μικροσκοπικής κυβέρνησης αύτού τού μι- 
κροσκοπικού κράτους καί θ’ άρχίσουν άμέσως νά πουλοΰνται σέ 
κάθε ένδιαφερόμενο, στό έσωτερικό στόν πρίγκηπα πού βασιλεύει 
ή σέ κάποιο πού διεκδικεί τόν θρόνο — στή Σερβία, ή άνατροπή 
ένός πρίγκηπα κ> ή έγκατάσταση ένός άλλου όνομάζεται Επανά¬ 
σταση» — ή μπορεί νά παζαρεύουν τήν έπιρροή τους μ’ Ινα, με¬ 
ρικά ή άκόμα κι δλα τά μεγάλα κυριαρχικά κράτη — τή Ρωσία, 
τήν Αυστρία, τήν Τουρκία, κλπ. 

Εύκολα μπορεί κανείς νά φανταστεί πώς ζούν ο! άνθρωποι σ’ 
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Ενα τέτοιο κράτος! Αρκετά ειρωνικά, ή ήγεμονία τής Σερβίας εί¬ 
ναι Ενα συνταγματικό χράτος κι δλοι οί νομοθέτες Εκλέγονται άπ” 
τό λαό. Είναι Αξιοσημείωτο δτι ή Τουρκιχή Σερβία διαφέρει άπό- 
άλλα κράτη σ’ αύτό τό βασικό σημείο: ύπάρχει μόνο μιά τάξη πού 
Ελέγχει τήν κυβερνητική Εξουσία, ή γραφειοκρατία. Επομένως, 6- 
Ενας καί μοναδικός σκοπός τοϋ κράτους είναι ή Εκμετάλλευση το0· 
Σέρβικου λαοϋ γιά νά παρέχει στους γραφειοκράτες δλες τίς άνέ- 
σεις τής ζωής. 


118 




